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Einfiihrung

DER ERSTE BRIEF AN DIE KORINTHER

EINFUHRUNG

1. Die Stadt

Korinth war die Hauptstadt der rémischen
Provinz Achaja. Sie lag an der schmalen
Landenge zwischen dem Korinthischen
Golfund dem Saronischen Golf. Thr strate-
gischer Standort am Isthmus von Korinth
machte sie zu einem Platz, an dem sich alle
Handelsrouten trafen. Auch Paulus er-
schien sie als ein ideales Zentrum, von
dem aus sich das Evangelium verbreiten
konnte.

Geschdftlich: Wegen seiner giinstigen
Lage wurde Korinth zu einem der grof3ten
Handels- und Geschéftszentren seiner Zeit.
Aller Verkehr vom Norden Griechenlands
nach dem Siiden musste Korinth passieren
und ebenso viel Verkehr von Ost nach
West. So wurde Korinth sehr wohlhabend
und erwarb sich grofles Ansehen. Seine
Einwohnerzahl wurde auf 500.000 bis
700.000 geschétzt. Die Isthmischen Spiele,
die in ihrer Bedeutung gleich nach den
Olympischen Spielen kamen, wurden dort
abgehalten. Korinth war reich, es hatte
viele Einwohner, die sich alle als Weltbiir-
ger verstanden.

Moralisch: Korinth war eine sehr la-
sterhafte Stadt, bekannt flir ihr iibles und
unmoralisches Treiben. Der Ausdruck »ko-
rinthisieren« bezeichnete ein Leben in
Trunkenheit und unsittlicher Ausschwei-
fung. Eine besondere Quelle des Bosen
war der Tempel der Aphrodite. Es wird
gesagt, dass 1000 Tempeldirnen — sakrale
Prostituierte, oder Vestalinnen — zum Tem-
pel gehorten. Der Geschlechtsakt wurde als
ein Akt der Hingabe und Weihe an die

Gottheit verstanden. Korinth wurde zum
Synonym fiir Reichtum und Luxus, Trun-
kenheit und Ausschweifung, fiir alle Arten
des Bosen und Schmutzigen. Es war das
Sodom seiner Tage.

Bevolkerung: Nach Kapitel 1 gab es
Juden und Heiden in der Stadt. Apg 18,4
bemerkt, dass die Stadt sich einer jldi-
schen Synagoge rilhmte, was eine ziem-
lich groB3e jiidische Bevolkerung voraus-
setzt. Wegen der Existenz eines heidni-
schen Tempels muss es auch eine sehr
grofe eingeborene griechische Bevolke-
rung gegeben haben. Das romische Ele-
ment wird in den lateinischen Namen of-
fenbar, die im Zusammenhang mit der
Gemeinde erwdhnt werden, wie Gajus,
Crispus, Justus, Fortunatus und Achaikus.
Gemil 1,26-29 lebten in Korinth Intellek-
tuelle, Einflussreiche, Aristokraten, Arme,
Sklaven, Ungebildete. Und Gott wihlte
die unglaubwiirdigsten und am wenigsten
versprechenden Leute aus, um in ihnen
seine Gnade und Macht sichtbar werden
zu lassen.

2. Das Evangelium in Korinth

Wihrend seiner zweiten Missionsreise be-
suchte Paulus Korinth mit dem Evangeli-
um. Von Apg 18,11 wissen wir, dass er 18
Monate dort blieb. Jedoch sind uns sehr
wenig Einzelheiten aufbewahrt, da auch
der Bericht des Lukas nur 17 Verse um-
fasst (Apg 18,1-17). Es hat den Anschein,
als ob Paulus von Athen aus allein eintraf
(siche Apg 18,1-5), um seinen Angriff auf
diese finstere Stadt im Namen Christi zu
beginnen. In 1Kor 2,1-5 teilt er mit, wie er
sich fiihlte, als er auf diese Mammutaufga-
be zuging. In Korinth traf er Aquila und
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Priscilla, Juden, die aufgrund eines Erlas-
ses von Kaiser Claudius aus Rom ausge-
wiesen worden waren. Bei ihnen lie3 er
sich nieder und begann dann mit gutem
Erfolg in der Synagoge zu predigen. Mit
dem Kommen von Silas und Timotheus
verdoppelte er seine Anstrengungen, aber
die sture Feindseligkeit der Juden zwang
ihn, die Synagoge zu verlassen. Das Haus
von Justus wurde der neue Ausgangspunkt
fiir seine Predigten. Die Zahl der Bekehr-
ten wuchs. Unter ihnen war ein bedeuten-
der Mann, namlich Crispus, der Vorsteher
der Synagoge. Dann erhielt Paulus die Zu-
sage vom HERRN (Apg 18,9-10), dass
sein Predigen schlieBlich Erfolg haben
wiirde, und wenn er mit seiner mutigen
Weitergabe des Evangeliums fortfiihre,
wirde er auch von ihm geschiitzt und ge-
segnet werden. Spater erstatteten die Juden
Anzeige gegen ihn, die aber von Gallion
abgewiesen wurde. Paulus konnte sein
Werk vollenden, bevor er nach Syrien ab-
fuhr.

3. Paulus und Korinth

Wie oben bemerkt, besuchte Paulus Ko-
rinth auf seiner zweiten Missionsreise.
Nach Vollendung seines Werkes — so in-
formiert uns Apg 18 — ging er nach Kench-
rda, dann weiter nach Ephesus. Von dort
fuhr er nach Césarea und kam dann heim
nach Antiochien. Einige Zeit spiter — auf
seiner dritten Missionsreise — besuchte er
die Jiinger in Galatien und Phrygien, bis er
schlieBlich in Ephesus ankam (Apg 19,1),
wo er beinahe drei Jahre blieb. Von dort
aus schrieb er den 1. Korintherbrief. Man
denkt, dass das um das Jahr 55 n.Chr. he-
rum geschah. Jede Datierung kann nur eine
Annahme sein.

In 2Kor 12,14 und 13,1 erwédhnt Paulus
»das dritte Mal« in Verbindung mit seinem

Kommen nach Korinth. Zwei Gesichts-
punkte sind in Betracht gezogen worden:
erstens, dass er schon zwei Besuche ge-
macht habe und nun das dritte Mal komme,
und zweitens, dass es seine dritte Vorberei-
tung auf das Kommen war, tatséchlich aber
erst sein zweiter Besuch.

1. Diejenigen, die fiir drei Besuche
sprechen, sehen den ersten in Apg 18 be-
richtet, als die Gemeinde entstand und den
zweiten in 2Kor 2. Es wird behauptet, dass
dieses Kapitel sich nicht auf den Mann
bezieht, von dem in 1Kor 5 gesprochen ist,
sondern auf jemand, der Paulus entgegen-
gestanden und ihm groBe Sorgen gemacht
hat. Man glaubt, der Mann von 1Kor 5
wurde zum Tode verurteilt und war inzwi-
schen gestorben. Der dritte Besuch wird
dann in 2Kor 12,14 und 13,1 erwéhnt.

2. Diejenigen, die behaupten, dass 2Kor
2 sich nicht auf einen zweiten Besuch be-
zieht, sondern auf den Fall von 1Kor 5,
glauben, dass der fragliche Bruder nicht
starb und dass Paulus in 2Kor 2 fiir seine
Wiederaufnahme spricht und damit deut-
lich macht, dass es eine Wiederherstellung
nach einer erfolgten Gemeindezucht gibt.
Von diesem Blickpunkt aus ergibt sich die
Position wie folgt:

Der erste Besuch ist in Apg 18 berich-
tet. Paulus hatte sich anschliefend zu ei-
nem zweiten Besuch in Korinth entschlos-
sen (siche 1Kor 16,5-6; 2Kor 1,15-16),
dnderte aber dann seine Meinung. Seinen
Grund dafiir gibt er in 2Kor 1,23 an: Er
kam nicht, um sie zu schonen. Der dritte
Besuch ist in 2Kor 12,14 und 13,1 er-
wihnt. Es wire dann der zweite tatséch-
liche aber der dritte beabsichtigte. Diesem
Gesichtspunkt entsprechend wurden drei
Briefe nach Korinth geschickt. Der erste,
in 1Kor 5,9 erwihnte, ist verloren gegan-
gen. Wahrscheinlich hat Paulus dann Ti-
motheus nach Korinth geschickt (siche
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1Kor 4,17; 16,10-11). Nach Empfang von
Berichten iiber Korinth und einem Brief
von der Gemeinde schrieb Paulus den 1.
Korintherbrief. Nachdem er spiter von
Titus (2Kor 7,6-7) ihre Erwiderung auf
seinen Brief horte, schrieb er den 2. Korin-
therbrief.

Die zweite Ansicht ist in diesem Kom-
mentar ibernommen. Wir glauben, dass
Paulus nur drei Briefe nach Korinth ge-
schickt und tatsdchlich nur zwei Besuche
in Korinth gemacht hat.

4. Datierung und Ort des Schreibens

Von 1Kor 16,8 her ist klar, dass Paulus
von Ephesus aus schrieb. Hier blieb er
zuletzt rund drei Jahre lang (Apg 20,31).
Er deutet seine Absicht an, bis Pfingsten
dort zu bleiben, schreibt also offensicht-
lich im dritten Jahr. Die Erwdhnung von
Pfingsten, dem Fest der Wochen, sagt
uns, dass er im Frithjahr 55 n.Chr.
schrieb. Ein wichtiger Zeitfaktor in der
Chronologie der Geschehnisse wird uns
durch die Information in Apg 18,12 ge-
wihrt, dass ndmlich Gallion Statthalter
oder Prokonsul von Achaja war. Von ei-
ner Inschrift aus Delphi her ist bekannt,
dass Gallion wihrend der ersten sieben
Monate des Jahres 52 n.Chr. Prokonsul
war. Weil Statthalter ihr Amt gewohnlich
am 1. Juli jedes Jahres antraten, war Gal-
lion seit 1. Juli 51 n.Chr. im Amt. Da
Gallion ja mit dem Fall des Paulus zu tun
hatte und Paulus danach noch einige Zeit
in Korinth blieb (Apg 18,18), muss Pau-
lus, um die 18 Monate voll zu machen
(18,11), im Jahr 50 n.Chr. in Korinth an-
gekommen sein und es (wahrscheinlich)
im Frithling des Jahres 52 n.Chr. verlas-
sen haben. So verstrichen drei Jahre vom
Verlassen der Stadt bis zum Schreiben
des 1. Korintherbriefes.

5. Anlass und Zweck des Schreibens

Der Anlass des Briefes war zweifach: Pau-
lus hatte zuerst (miindlich oder schriftlich)
einen Bericht aus dem Haushalt der Chloe
erhalten (1,11), dann einen Brief von der
Gemeinde (7,1), der vielleicht durch Ste-
phanas, Fortunatus und Achaikus iiber-
bracht worden war (16,17). In den Kapiteln
1-6 (1Kor 1-6) beschiftigt er sich mit den
Dingen, die ihm von den Hausgenossen der
Chloe berichtet worden sind. Es iiberrascht,
dass wir keine Andeutung dafiir haben, dass
auch nur eines von den in den ersten Kapi-
teln erwahnten Problemen in dem offiziel-
len Brief aufgeworfen wurde. Die Korinther
schienen sich kaum ein Gewissen tiber die-
se Entzweiung und Unordnung zu machen.
Eine ausgeprigte Selbstzufriedenheit hatte
offensichtlich ihren Sinn fiir geistliche Wer-
te beeintréachtigt. Sie duldeten interne Spal-
tungen und Meinungsverschiedenheiten,
einen Parteiengeist (Kapitel 1-4), Blut-
schande (Kapitel 5), Rechtsstreit und Un-
zucht (Kapitel 6). In unserem geistlichen
Klima erscheint das alles unerhort und
schockierend, aber sie betrachteten diese
Dinge als eine Sache der christlichen Frei-
heit. So beabsichtigt Paulus in seinem
Schreiben zuerst, diese Spaltungen und die-
ses Heruntergekommensein in die richtige
Perspektive zu bringen und ihre Schwere
bloBzustellen. Dann wendet er sich den
Fragen zu, die sie in ihrem Brief aufgewor-
fen hatten (7,1). Diese werden regelméfig
mit der Wendung »was aber ... betrifft«
(peri de) eingeleitet und schlielen solche
Dinge ein wie: Eheschliefung und Schei-
dung (7,1), Jungfrauenschaft (7,25), Got-
zenopfer (8,1), geistliche Gaben (12,1), eine
Sammlung fiir die Heiligen (16,1) und
Apollos (16,12). Andere Fragen werden
ebenfalls in den Kapiteln 7-16 (1Kor 7-16)
beantwortet, obwohl sie nicht mit dieser
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Formulierung eingeleitet sind: die Ver-
schleierung von Frauen, Missbrauch des
Herrenmahls und die Leugnung der Lehre
von der Auferstechung. All das zeigt den
riesigen Lehrumfang des Briefes an und
offenbart Paulus als einen hervorragenden
Lehrer und echten Hirten.

Im Brief an die Romer sehen wir ihn als
Lehrer, im Galaterbrief als den vollkom-
menen und geschickten Dialektiker, im 1.
Korintherbrief als einen Vater, Hirten,
Lehrer und Kasuisten im besten Sinn —
einen Theologen, der Gewissensanliegen
studiert und 16st.

Wir konnten seine Lehre im 1. Korin-
therbrief entsprechend der vier betroffenen
Bereiche exakt klassifizieren:

1. Im Bereich der personlichen Bezie-
hungen tritt er der Frage der Spaltungen
unter ihnen entgegen (1,10-4,21).

2. Im moralischen Bereich werden fiinf
sittliche Probleme besprochen:

* Gemeindezucht (5,1-13)

* Rechtsstreit (6,1-11)

» Unreinheit (6,12-20)

* Ehe und Ehelosigkeit (7,1-40)

* Gemeinschaft in Verbindung mit Got-
zenopfer und Ddmonen (8,1-14,40)

3. Im Bereich des dffentlichen Gottes-
dienstes wird nebeneinander eine dreifache
Unordnung enthiillt:

» Die Verschleierung der Frauen

(11,1-16)

* Unordnung beim Herrenmahl

(11,17-34)

* Geistliche Gaben (12,1-14,40)

4. Im Bereich der Lehre wird die Frage
der Auferstechung des Leibes endgiiltig
beantwortet (15,1-58).

6. Theologische Werte

1. Die Lehre von der Gottheit. Sie wird in
Abschnitten angedeutet, wo mehr als eine

Person erwéhnt ist, z.B. 1Kor 1,1.3; 8,6;
12,4-6.

2. Die Lehre von Gott. Die folgenden
Abschnitte beziehen sich auf Gott, den
Vater, der von dem Herrn Jesus Christus
und dem Heiligen Geist zu unterscheiden
ist: Der Wille Gottes (1,1); die Treue Got-
tes (1,9); die Weisheit Gottes (1,21); die
Erhabenheit Gottes (1,27); die Kraft Gottes
(2,5); die Quelle der Offenbarung (2,10);
der schenkende Gott (2,12); das Wissen
Gottes (3,20); die Herrschaft Gottes (4,20);
die Autoritdt Gottes (11,3); die Kraftwir-
kung Gottes (12,6); die Gnade Gottes
(15,10).

3. Die Lehre von Christus. Christus ist
unser Herr (1,2); der Sohn Gottes (1,9); die
Kraft Gottes (1,24); die Weisheit Gottes
(1,24); des Glaubigen Weisheit, Gerechtig-
keit, Heiligkeit und Erlésung (1,30); das
Fundament der ortlichen Gemeinde (3,11);
der Richter des Dieners (4,4); unser Passah
(5,7); der Fels (10,4); das Haupt jedes
Mannes (11,3); der Erstling (15,23); der
letzte Adam (15,45); der zweite Mensch
(15,47).

4. Die Lehre vom Heiligen Geist. Der
Geist wird dargestellt als das Mittel der
Offenbarung (2,10); der gottliche Erfor-
scher (2,10); der Geist der Erkenntnis Got-
tes (2,11); der innewohnende Geist (2,12);
der Lehrer (2,13); der Geber (12,8).

5. Die Lehre von der Gemeinde. Paulus
beschreibt die Gemeinde in Korinth als die
Gemeinde Gottes (1,2); Gottes Ackerfeld
(3,9); Gottes Bau (3,9); Gottes Tempel
(3,16); Leib Christi (12,12.27).

6. Die Lehre von der Erlosung. Fir
Paulus hat die Lehre der Erlosung ihr Zen-
trum in Christus (15,3-4); ihr zentrales
Thema im Kreuz (1,18; 2,2); ihren Beweis
in der Kraft Gottes (1,18); und sie wird
ausgefiihrt im Predigen (1,21).

7. Die Lehre von der Schrift. Beachte
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den stindig wiederkehrenden Ausdruck
»Es steht geschrieben«. Das war fiir Paulus
letztgiltig und maBgebend. Es war fiir ihn
der einzige Gerichtshof, auf den man sich
in dieser Hinsicht berufen konnte: Siehe
1,19.31; 2,9; 3,19-20; 7,10-11; 9,9-10;
10,7-11,26; 14,21; 15,32.45.54-55. Es gibt
noch andere Abschnitte, wo er die Schrif-
ten erwdhnt, ohne die Formel zu benutzen:
»Es steht geschrieben«.

8. Die Lehre von den Dédmonen. Dieser
interessante Gegenstand wird von Paulus
in den Kapiteln 8 und 10 (1Kor 8; 10) kurz
beriihrt und ist auch in 12,2 erwéhnt.

9. Die Lehre von der Auferstehung.
Diese ist in Kapitel 15 sehr ausfiihrlich
erldutert. Paulus befasst sich mit der Auf-
erstechung Christi und den schrecklichen
Folgen, wenn er nicht auferstanden wiére.
Dann behandelt er in einer sehr aufschluss-
reichen Weise die Auferstehung der Heili-
gen (V. 42-49).

10. Die Lehre vom Kommen des
HERRN. Diese ist besonders in 15,23-28
und dann in V. 51-57 erwéhnt.

7. Gliederung

I. Die Einheit der Gemeinde (1,1-4,21)
1. In Bezug auf Gottes Gnade 1,1-9)
a) GruB (1,1-3)
b) Danksagung (1,4-9)
2. In Bezug auf das Evangelium Gottes
(1,10-2,5)
a) Sektiererei bloBgestellt und getadelt
(1,10-17)
b) Das Kreuz und menschliche Weis-
heit (1,18-25)
c) Die erstaunliche Berufung Gottes
(1,26-31)
d) Die Botschaft und der Botschafter
(2,1-5)
3. In Bezug auf Gottes Offenbarung
(2,6-16)

a) Die Weisheit Gottes (2,6-9)
b) Die Dinge Gottes (2,10-16)
4. In Bezug auf Dienst fiir Gott (3,1-23)
a) Verzdgertes Wachstum (3,1-4)
b) Gottes Mitarbeiter (3,5-9)
¢) Ein Bau fiir Gott (3,10-17)
d) Wahre Weisheit (3,18-23
5. In Bezug auf die Geheimnisse Gottes
(4,1-5)
a) Diener und Verwalter (4,1-2)
b) Der einzig wahre Richter (4,3-5)
6. In Bezug auf den Apostel und seine Be-
kehrten (4,6-21)
a) Narren fiir Christus (4,6-13)
b) Paulus als Vater (4,14-21)
I1. Die Heiligkeit der Gemeinde
(5,1-6,20)
1. In Bezug auf eine ungeheuerliche Siinde
(5,1-13)
a) Die Natur der Siinde (5,1-2)
b) Sich um die Siinde kiimmern (5,3-5)
¢) Der Grund fiir die Malnahme (5,6-8)
d) Innen und AuBen (5,9-13)
2. In Bezug auf Rechtsstreitigkeiten
(6,1-11)
a) Der Tadel des Apostels (6,1-3)
b) Die Torheit ihrer Handlung (6,4-8)
¢) Ein Grund zum Uberlegen (6,9-11)
3. In Bezug auf Entweihungen (6,12-20)
a) Die Darlegung des Prinzips (6,12)
b) Der Kdrperund der HERR (6,13-14)
¢) Der Korper — ein Glied Christi
(6,15-18)
d) Der Korper — Tempel des Heiligen
Geistes (6,19-20)
III. Die Gemeinde und ihre Probleme
(7,1-16,4)
1. In Bezug auf die Ehe (7,1-40)
a) Ein Rat fiir die Verheirateten (7,1-7)
b) Ein Rat fiir die Unverheirateten
(7,8-9)
c¢) Ein Rat fiir Scheidungsprobleme
(7,10-11)
d) Ein Rat fiir Mischehen (7,12-16)
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e) Ein Rat fiir Berufung und Status
(7,17-24)
f) Ein Rat fiir Jungfrauen (7,25-38)
g) Ein Rat fiir Witwen (7,39-40)
2. In Bezug auf personliche Freiheit
(8,1-11,1)
a) Essen von Gotzenopferfleisch
(8,1-13)
b) Das Beispiel des Paulus (9,1-27)
c) Das Beispiel Israels (10,1-13)
d) Der Tisch des HERRN und der der
Damonen (10,14-22)
e) Freiheit mit Begrenzungen
(10,23-11,1)
3. In Bezug auf Verschleierung der Frauen
(11,2-16)
a) Das geistliche Prinzip (11,2-7)
b) Biblische Begriindung (11,8-12)
¢) Natiirliche Griinde (11,13-16)
4. In Bezug auf das Herrenmahl
(11,17-34)
a) Der Tadel des Paulus (11,17-22)
b) Die Einsetzung des Mahles
(11,23-26)
¢) Vorbereitung und Zucht (11,27-34)
5. In Bezug auf geistliche Gaben
(12,1-14,40)
a) Die Verschiedenheit geistlicher Ga-
ben (12,1-11)
b) Der Leib und seine Glieder
(12,12-27)
c¢) Die Darstellung der Gaben
(12,28-31)
d) Die iiberragende Stellung der Liebe
(13,1-13)
e) Die Uberlegenheit der Prophetie
(14,1-25)
f) Die Kontrolle der Gaben (14,26-40)
6. In Bezug auf die Auferstehung
(15,1-58)
a) Die Tatsache der Auferstehung
(15,1-34)
b) Die Artund Weise der Auferstehung
(15,35-58)

7. In Bezug auf die Sammlung (16,1-4)
a) Die Sammlung (16,1-2)
b) Die Boten (16,3-4)
IV. Letzte Mitteilungen (16,5-24)
1. In Bezug auf Diener (16,5-14)
a) Die Reiseroute des Paulus (16,5-9)
b) Die Bewegungen von Timotheus
und Apollos (16,10-12)
¢) Ermahnungen an die Korinther
(16,13-14)
2. In Bezug auf Leiter (16,15-18)
a) Das Haus des Stephanas (16,15-16)
b) Die Dankbarkeit des Paulus
(16,17-18)
3. In Bezug auf Heilige (16,19-24)
a) Griifle von Gemeinden und Heiligen
(16,19-22)
b) Segnung (16,23-24)
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AUSLEGUNG

I. Die Einheit der Gemeinde (1,1-4,21)
1. In Bezug auf Gottes Gnade (1,1-9)
a) Grufp (V. 1-3)

Im GruB fallt auf, dass V. 1 nicht nur Pau-
lus als Verfasser benennt, sondern auch
seine Autoritdt und Stellung als Apostel
hervorhebt. V. 2 teilt uns mit, dass der
Empféanger des Briefes die Gemeinde Got-
tes in Korinth ist, eine achtbare Gruppe
von Geheiligten und Berufenen. V. 3
bringt die Griile des Verfassers zum Aus-
druck. Er spricht sie aus, doch in Wirklich-
keit stromen sie aus zwei erhabenen Perso-
nen der Gottheit.

1 Paulus hebt sogleich seine Apostelschaft
gegeniiber einer Gemeinde hervor, die sie
leugnete und anzweifelte (siche 1Kor 9,1-
2; 2Kor 10-13). Seine Berufung zur Apo-
stelschaft geschah auf der Strale nach Da-
maskus, wo er vom erhohten Herrn Jesus
Christus beauftragt wurde. Die Bedingun-
gen der Beauftragung wurden spéter von
Ananias bestitigt. Paulus erkannte also,
dass seine »Berufung zur Apostelschaft« in
Ubereinstimmung mit dem Willen Gottes
war. Er war sich des Eingriffs Gottes und
Christi in seinem Leben tief bewusst. Hitte
er sich geweigert, seine Apostelschaft an-
zuerkennen, wire das einer Verleugnung
der ihm zuteil gewordenen Erscheinung
des auferstandenen HERRN gleichgekom-
men und eine Zuriickweisung des Willens
Gottes fiir sein Leben gewesen. Es wurde
behauptet, Paulus agiere hier ganz fiir sich,
und seine Aussage wiére deshalb falsch.
Paulus legt hier aber positiv dar, dass er ein
Bevollméchtigter Christi ist, der mit ein-

zigartiger Autoritdt und Kraft eingesetzt
wurde, und dass dies vollstindig mit dem
Willen Gottes iibereinstimmt.

Sosthenes wird von Paulus mit in den
Grull eingeschlossen, weil er sein Mitar-
beiter war, als der Brief geschrieben wur-
de. In Apg 18,17 wird ein Sosthenes er-
wihnt, ein Vorsteher der Synagoge, der
offentlich von der Menge verpriigelt wur-
de. Wenn es derselbe ist, dann wurde er
ebenso wie sein Kollege oder Vorgénger
Krispus Christ (vgl. Apg 18,8; 1Kor 1,14).
Das kann aber nicht bewiesen werden.

2 Die Leser werden nun als »Versamm-
lung Gottes« bestimmt. Es ist notig, das
griechische Wort ekklésia, das hier mit
»Versammlung« iibersetzt wird, ndher zu
erkldren. Es hat einen hebrdischen Hinter-
grund. In der LXX, der griechischen Versi-
on des AT, ist ekklésia die Ubersetzung
des hebrédischen Wortes gahal, was den
Sinn von »Herbeigerufensein« hat. Es ist in
5Mo 18,16;Ri20,2 und 1K 8,14 mit»Ver-
sammlung« iibersetzt und in 3Mo 10,17
und 4Mo 1,16 mit »Gemeinde«. Es stellt
das Volk Gottes dar, wie es zusammenge-
rufen wird, um auf Gott zu horen oder fir
Gott zu handeln. Der Begriff hat ebenso
einen griechischen Hintergrund. In Apg
19,32.39-40 wird ekklésia mit Versamm-
lung tibersetzt. In Vers 32 und 41 bezieht
sich der Begriff auf eine aufriihrerische
Versammlung, aber der Stadtschreiber
weist in V. 39 darauf hin, dass solche Din-
ge in einer gesetzlichen oder reguldren
Versammlung erledigt wiirden. Diese ge-
setzliche Versammlung war das Zusam-
menkommen bestimmter Biirger, die her-
beigerufen wurden, um die Angelegenhei-
ten von Ephesus zu verwalten. So wird das
Wort eindeutig gebraucht, um das »zur
Versammlung herbeigerufene« Volk Got-
tes erkennen zu lassen, dass es Gott anbe-
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ten, Gott dienen, Gott bezeugen, auf Gott
horen und fiir Gott handeln soll. Eine
Gruppe von Menschen, die Gott gehoren,
ist verantwortlich, Gottes Gesetze zu be-
riicksichtigen und das wahre Wissen von
Gott der Allgemeinheit zu bringen.

Wir miissen jetzt beachten, dass es sich
um die Gemeinde Gottes in Korinth han-
delt. Der Begriff ist mit einem Ort verbun-
den, niemals mit einem Land. Paulus wiir-
de nie von der Schottischen Kirche oder
der Kirche von England, Irland oder irgend
einem anderen Land gesprochen haben.
Die Gemeinde in Korinth war dazu be-
stimmt, als Leuchter das Licht und die
Kenntnis von dem wahren Gott in die Stadt
zu bringen. Es muss uns auch klar sein,
dass sich die ortliche Gemeinde nur aus
denen zusammensetzt, die sich zum Na-
men Jesu Christi hin versammeln. Alle
Glaubigen (Wiedergeborene) sind Teil der
Versammlung Gottes, welche Sein Leib ist
(1Kor 12,13), aber nicht alle Wiedergebo-
renen eines Ortes treffen sich als Ortsge-
meinde auf der entsprechenden biblischen
Grundlage. Im Idealfall sollte jeder Wie-
dergeborene in ihr sein, und selbstver-
standlich trigt sie die Verantwortung zur
Gemeindezucht nur iiber diejenigen Glau-
bigen, die in dieser ortlichen Gemeinschaft
stehen (siche Anmerkung zu V. 2). Diese
allein erfreuen sich auch der Vorrechte und
tragen die entsprechende Verantwortung.
Der letzte Ausdruck in dieser Aufzdhlung
»Versammlung Gottes« bezieht sich auf
die Gldaubigen, welche die Gemeinde bil-
den. Im NT beschreibt der Begriff niemals
ein Gebdude. Solch ein Wortgebrauch ist
ganz missverstidndlich. In diesen frithen
Tagen gab es keine Gebiude; die Gemein-
de versammelte sich im Haus eines Glaubi-
gen, das einen Raum hatte, der grof3 genug
war, sie unterzubringen (siche Rém 16,5;
1Kor 16,19; Kol 4,15; Phim 1,2).

Paulus beschreibt jetzt den Status des
Volkes Gottes. »Geheiligt in Christus Je-
sus« meint, sie sind auf Grund ihrer Glau-
bensverbindung mit Christus fiir Gott »abge-
sondert«. Das ist ein gottliches Handeln,
eine Tat Gottes. Es ist ihr Stehen vor Thm.
Uns wird dann gesagt, dass sie »durch ei-
nen gottlichen Ruf Heilige geworden sind«
(Randbemerkung von J.N. Darby). Sie ha-
ben es nicht errungen, Heilige zu werden;
es ist der Name, den Gott ihnen gewdhrt
hat. In diesem Sinn ist jeder Glaubige vom
Augenblick seiner Bekehrung an ein Heili-
ger. Jetzt wird angezeigt, dass der Brief
allen gilt, »die an jedem Ort« »den Na-
men« anrufen. Das weitet seine Lehre bis
zum heutigen Tag aus. Solche Lehre ist
normativ fiir alle, die sich denselben Situa-
tionen stellen miissen. Wenn wir gegen
dieselben geistlichen Prinzipien verstof3en,
brauchen wir dieselbe Lehre. Die Lehre
des Paulus war in allen Gemeinden die
gleiche und ist zur Anleitung fiir alle Ge-
meinden bestimmt (sieche 1Kor 4,17; 7,17,
11,16). »Den Namen anrufen« heif3t, das
Vertrauen auf den zu setzen, der den Na-
men »der Herr Jesus Christus« trigt.'

! ».. den Namen unseres Herrn Jesus
Christus anrufen«, kann auch bedeuten,
dass unser Herr Jesus im Gebet angeredet
wird. Solche Gebete finden wir z.B. in Apg
7,59 und Offb 22,20. In der Regel wird
aber Gott, der Vater, im Gebet angeredet,
so wie es aus den Worten unseres Herrn
Jesus hervorgeht: » Was ihr den Vater bitten
werdet in meinem Namen ...« (Joh 16,23).
Es sei noch erwidhnt, dass es in der
gesamten Bibel kein einziges Beispiel fiir
eine direkte Anrede des Heiligen Geistes
gibt.
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3 Indiesem Grufl wiinscht Paulus, dass die
Gnade in all ihrer Kraft und Gentigsamkeit
und dass der Friede in all seiner Erholsam-
keit und Ausgeglichenheit ihr erfreuliches
Teil sein moge. Dabei deutet er an, dass sie
aus Gott und Christus herausflieBen. Die
Verbindung des Herrn Jesus Christus mit
Gott, dem Vater, weist auf seine Gottheit
hin. Es lenkt die Aufmerksamkeit auf die
Einheit, Gleichheit, Einigkeit und Unver-
wechselbarkeit der Personlichkeit. In Ta-
gen, wo so viele die Herrlichkeit seiner
Person schmaélern, sollten wir solche Aus-
sagen festhalten, die erkldren, wer er ist
und was er ist.

Anmerkungen
1 Vom HERRN wurden nur 13 offizielle
Apostel direkt ernannt, die zwdlf und Pau-
lus; die zwolf vom HERRN auf der Erde
und Paulus vom HERRN aus dem Himmel.
Paulus konnte die Voraussetzung von Apg
1,21-22 ja nicht erfiillen. Diese Apostel
waren eine einzigartige Mannschaft und
hatten keine Nachfolger.
2 Es ist wichtig, im NT zu beachten, dass
die Gemeinde keine Gruppe von Menschen
ist, die aus anderen Christen herausgerufen
wurde. In diesen frithen Tagen gab es keine
Denominationen (gemeindliche Benennun-
gen), aus denen man austreten konnte, und
keine, in die man eintreten konnte. Gott hat-
te nur ein Gebilde an vielen Orten, nicht
viele Gebilde an einem Ort. Der Ausdruck
»Versammlung« wird fir die wuniversale
Gemeinde (alle Glaubigen von Pfingsten bis
zur Entriickung, Eph 1,22); fiir die ortliche
Gemeinde (alle Glaubigen eines Ortes, 1Kor
1,2) und fiir die sich versammelnde Gemein-
de (alle Glaubige am Ort, die tatsdchlich
nach biblischen Prinzipien zusammenkom-
men, 1Kor 14,23) gebraucht.

Beachte wiederum: das Wort bedeutet
»herbeirufen zum Sich-Versammeln«. Das

Wort »Versammlung« kommt dem Grie-
chischen Wort im Deutschen am nichsten.
Das Wort »Gemeinde« hat schon etwas
von der urspriinglichen Bedeutung verlo-
ren. Eine »Gemeinde« ist eine Gruppe, die
»zusammengekommen ist«; eine ekklésia
istein Leib von Menschen, die »herbeigeru-
fen sind, um sich zu versammeln«. Die
Bedeutung des Wortes ist nicht, Menschen
aus der Welt zu rufen (obwohl das natiir-
lich auch stimmt), sondern eine Gruppe
von Menschen wird herbeigerufen, um sich
mit Gott zu treffen.

b) Danksagung (V. 4-9)

Es ist interessant zu beobachten, dass der
Apostel Gott fiir die gottliche Gnade dankt,
die den Korinthern gegeben wurde, obwohl
sie von so vielen Fehlern gekennzeichnet
waren und Siinde unter sich duldeten. Ob-
wohl ihr Leben eine Enttduschung gewesen
sein mag und ihr kollektives Zeugnis ent-
stellt war, suchte er etwas zu finden, wofiir
er Gott danken konnte. Dieselbe Einstel-
lung kénnen wir im Buch der Konige fin-
den, wo zuerst immer das Lobenswerte
erwéhnt wird, bevor irgend ein Fehler zur
Kenntnis genommen wird. Ebenso ist es in
den Briefen an die sieben Gemeinden in
Offb 2-3. Paulus zeigt den Reichtum der
Korinther im Wort, in der Erkenntnis und
in den Gaben auf. Die Gnade Gottes floss
ihnen, besonders in der Gewédhrung von
Gaben, in reichem Male zu.

4-5 Paulus verfolgt den Reichtum der
Gnade bis zu ihrer Quelle, zu Gott, und
bemerkt, dass dieses Geschenk in der Per-
son Christi, dem Auferstandenen, zu ihnen
kam. »Wort« ist hier der Ausdruck der
gottlichen Gedanken im Evangelium (siche
2,1). Es ist das Wort logos, der Ausdruck
der im Verstand geformten Gedanken, das
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iiberall mit »Wort« ibersetzt wird. Es
macht die Lehre von Gott und das Evange-
lium deutlich. »Erkenntnis« ist das Erken-
nen und das Ergreifen der Wahrheit und
konnte eine Bezugnahme auf das Wort der
Erkenntnis in 12,8 sein. In 2Kor 8,7 er-
wihnt Paulus noch einmal, wie sie sich in
diesen beiden Dingen hervortaten.

6-8 »Das Zeugnis des Christus« ist ein
Ausdruck, der das Evangelium meint. Das
wurde nicht nur durch die Verdnderung in
ihrem Leben bekriftigt, sondern auch
durch den Empfang einer Vielzahl von
Gaben. Sie waren in dieser Hinsicht ande-
ren Gemeinden nicht unterlegen, doch ist
dies noch keine Garantie fiir eine wirklich
geistliche Haltung. Die Gabe ist ein Ge-
schenk des Herrschers und sollte sie zur
Demut gegeniiber dem Geber fithren. Es ist
interessant, dass das Kommen des HERRN
im Zusammenhang mit den Gaben einge-
fithrt wird. Das Kommen ist das Offenbar-
werden, das Aufdecken des Verborgenen.
Das fiihrt unsere Gedanken auf die Er-
scheinung in Herrlichkeit, nicht auf die
Entriickung. Als verantwortliche Diener
warten wir auf den Tag seiner Er-
scheinung, wenn das Ergebnis unserer Be-
urteilung am Richterstuhl Christi 6ffentlich
bekannt wird, wenn wir in der Stellung der
Herrschaft und Verantwortung gesehen
werden, die wir als seine Teilhaber im
Reich beanspruchen werden. Nun wird uns
gesagt, dass derselbe HERR, der kommen
wird, die Korinther auch befestigen und bis
ans Ende bewahren wird. Dort werden sie
dann tadellos erscheinen. »Untadelig«
meint unanfechtbar, keine Anklage kann
gegen sie erhoben werden. Der »Tag unse-
res Herrn Jesus Christus« bezieht sich auf
die Zeit nach der Entriickung, besonders
auf den Richterstuhl, wenn Leben und
Dienst iiberpriift und beurteilt werden.

9 »Gott ist treu«, darauf kann man sich
verlassen. Das driickt des Paulus 100%iges
Vertrauen auf Gott aus. Gott hatte alles fiir
die Korinther getan: Er hat sie gerettet, sie
beschenkt und mit solch einer Vielzahl von
Gaben reich gemacht. Und er wiirde sie
bewahren und schlieBlich untadelig in sei-
ne Gegenwart stellen, dass sie seine Freude
und Wonne in alle Ewigkeit seien. Dieser
Gott hat sie in die Gemeinschaft seines
Sohnes berufen. »Gemeinschaft« ist ge-
meinsame Beteiligung, gleiches Teilhaben,
partnerschaftliches Leben, sich an allen
und jedem Heiligen wegen ihrer Verbin-
dung mit Christus erfreuen. Diese Gemein-
schaft hat ihre Mitte in Christus, dessen
Person jedes ihm ergebene Herz an sich
und aneinander bindet. Beachte, wie Pau-
lus bei der Person unseres HERRN ver-
weilt: Gottes Sohn — gottlich; Jesus —
menschlich; Christus — Erhabenheit; Herr —
Autoritét.

Anmerkungen

8 Wir miissen lernen, verschiedene Dinge
zu unterscheiden, genauso aber auch zwi-
schen Dingen unterscheiden, die einander
dhnlich sind oder &hnlich erscheinen. So
miissen wir unterscheiden zwischen dem
Tag des Herrn Jesus Christus, eines Men-
schen Tag, dem Tag des Herrn = Sonntag,
dem Tag des Herrn, dem Tag Gottes und
dem Tag der Ewigkeit. Wir sollten ebenso
auf die Erwahnung der gottlichen Personen
achten. »Gott« ist fiinfmal erwdhnt, Chris-
tus neunmal. Auf seinen vollen Titel, Herr
Jesus Christus, wird fiinfmal verwiesen. Es
ist Sein Name in V. 3, Seine Gottheit in
V. 4, Seine Offenbarung in V. 7, Seine
Gegenwart bei uns in V. 8 und die Ge-
meinschaft mit Thm in V. 9.
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2. In Bezug auf das Evangelium Gottes
(1,10-2,5)

a) Sektiererei blofigestellt und getadelt
(V. 10-17)

In diesem Abschnitt beginnt Paulus, sich
dem Problem der Spaltungen in der Ge-
meinde zuzuwenden. Er beginnt seinen
Appell mit der Erinnerung daran, dass sie
»Briider« (V. 10) sind, »meine Briider«
(V. 11). Das wiirde dazu dienen, die Er-
mahnung sanfter werden zu lassen und sie
zur Besinnung zu bringen, dass ihre Spal-
tungen im Gegensatz zu der Gemeinschaft
stiinden, die zwischen ihnen bestand. Dann
bat er sie im Namen unseres Herrn Jesus
Christus, die Aufmerksamkeit nicht nur auf
Christi Person und Autoritdt zu richten,
sondern beim Gebrauch des Wortes »un-
ser« auf die Tatsache zu achten, dass all
ihre Ergebenheit ihm allein gehort und
nicht irgend einem menschlichen Leiter.
Zuerst finden wir den Appell des Paulus
(V. 10), dann folgt die BloBstellung der
inneren Spaltungen (V. 11-12)und schlieB3-
lich die Zurechtweisung durch Paulus
(V. 13-17).

10 In der Bitte, dass sie alle »einerlei Re-
de« (Rev.Elberf) fiihren sollten, ruft Paulus
zur Lehreinheit auf, zum Verlassen des
Personenkultes (V. 12), zu gemeinschaftli-
cher Ergebenheit und Treue zu Christus. Er
mochte, dass sie ihre Differenzen kldren
und ein einheitliches Zeugnis darbieten.
»Dasselbe zu reden« ist das duBere Anzei-
chen fiir den Besitz derselben Gesinnung
und desselben Urteils am Ende des Verses.
»Spaltungen« richten die Aufmerksamkeit
auf die Gefahr des Zerreiflens (Mt 9,16),
eines schrecklichen Auseinandergehens,
eines In-Stiicke-gerissen-werdens. » Vollig
zusammengefligt« meint bestindig mit-

einander verkniipft. Das Wort ist fiir das
Netzeflicken (Mt 4,21) gebraucht und das
Einrenken eines ausgerenkten Gliedes (Gal
6,1). Die Gesundheit der Gemeinde ist da-
von abhéngig, dass das in Ordnung ist. In
»demselben Sinn« zusammengefiigt zu
sein meint, die Fahigkeit fiir den Empfang
und das Erkennen der Wahrheit gemein-
sam zu entwickeln. In »derselben Mei-
nung« meint, eins zu sein in unserer An-
sicht und der Anwendung der Wahrheit. So
stellt er ihnen die ideale geistliche Verfas-
sung vor, die sie sich einprigen sollten.

11-12 Paulus deckt nun die Quelle seiner
Information auf. Mitglieder des Haushalts
der Chloe hatten ihm die Nachricht von der
Unruhe iiberbracht. »Streitigkeiten« sind
Zwietracht, Auseinandersetzung, Entzwei-
ung. Diese Christen fiihlten sich von der
Situation so tief betroffen, dass sie bereit
waren, ihren Namen dem Bericht beizufii-
gen. Es war eine Enthiillung durch gottes-
fiirchtige Menschen, die fiihlten, dass nur
so einer wie der Apostel damit fertig wer-
den konnte. Paulus andererseits war bereit,
ihren Namen zu nennen. Das ist hochst
lobenswert. Wir sollten keine Information
iiber andere weitergeben, wenn wir nicht
bereit sind, den Uberbringer zu zitieren,
falls die Sache {iberhaupt so wichtig ist wie
in diesem Fall.

Nun wird deutlich, dass es vier Parteien
gab. Keiner der drei Diener des HERRN
war dafiir verantwortlich, dass sein Name
verwendet wurde. Diejenigen, welche die
Parteien in der Gemeinde bildeten, hatten
ihre Parolen: »Ich bin des Paulus« usw.
Die ersten drei Parteien machten Diener zu
ihren Fiihrern, und die vierte behauptete
entweder, dass sie auf Diener verzichten
konne, weil sie ja Christus folge, oder dass
sie IThm allein gehore. Es ist gut und rich-
tig, einen Diener wegen der Gabe, die ihm
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verliehen ist, zu schitzen. Das darf aber
niemals in dem Mal} geschehen, dass man
sich weigert, auf andere zu horen. Was fiir
eine schreckliche Verwiistung wurde durch
die Erh6hung begabter Diener und die Be-
nennung mit ihren Namen angerichtet. Wir
wollen nun betrachten, wie Paulus solche
Behauptungen zurechtweist.

13 Paulus bricht formlich heraus mit einer
Menge Fragen, um die vollkommene Tor-
heit der Korinther bloBzustellen. »Ist der
Christus zerteilt?« (Beachte den bestimm-
ten Artikel im Griechischen). »Der Chris-
tus« bezieht sich auf den Leib Christi (sie-
he 12,12). Dass es solche Spaltungen in der
Gemeinde von Korinth gab, war eine Ver-
leugnung der Einheit des ganzen Leibes.
»Ist etwa Paulus fiir euch gekreuzigt?« Auf
diese Weise stellt er Christus und das
Kreuz indirekt vor sie. Wie konnten sie nur
einen Diener zum Nachteil von Christus
erhohen? Wie konnten sie nur das im Mit-
telpunkt stehende Kreuz vergessen, wo
Christus das Werk der Erldsung vollbrach-
te und die Grundlage fiir solche Einheit
schuf? »Seid ihr auf Paulus Namen getauft
worden?« Wenn das so wire, dann wiirden
sie sein ausschlieBliches Eigentum sein.
Eine ehrliche Antwort auf diese Fragen
wiirde das Bose in Korinth korrigieren.

14-16 In diesen Versen zeigt Paulus seine
Dankbarkeit, dass er so wenige von den
Bekehrten getauft hat, so dass niemand
ihm unterstellen konnte, er taufe auf seinen
eigenen Namen. Er war nicht bestrebt, Be-
kehrte fiir sich zu gewinnen und tat nichts
dazu, die Fraktion in der Gemeinde zu stér-
ken. Paulus war nicht bestrebt, alles selbst
zu machen, sondern er war gliicklich, an-
dere tun zu lassen, was sie tun konnten.
Noch einmal: nicht dass die Taufe ihm
unwichtig gewesen wére, aber ihr Wert

wurde nicht beeintréchtigt, wenn sie von
einem anderen als dem Apostel vollzogen
wurde.

17 Allezeit rithmte Paulus die Tatsache,
dass er von Christus gesandt war, das
Evangelium zu predigen. Taufe war zum
Gehorsam notwendig, nicht zur Errettung.
Er erklért, dass sein Predigen keine »Rede-
weisheit« war, um Menschen mit Rede-
kunst oder Redegewandtheit zu beeindru-
cken, denn das wiirde die wahre Bedeutung
des Kreuzes schmélern. Paulus wollte das
einfache Evangelium nicht mit »liberreden-
den Worten der Weisheit« (2,4) schmii-
cken, aus Furcht, Menschen wiirden sich
mit der rhetorischen Vorstellung oder der
Kraft logischer Beweise, also mit seiner
duBeren Darstellung begniigen und so die
Botschaft vom Kreuz vermissen. Die Er-
wihnung von Weisheit und Kreuz 6ffnet
uns nun den Weg zum néchsten Abschnitt,
wo Paulus diese Dinge behandelt.

Anmerkungen

10 W.E. Vine unterscheidet in seinen An-
merkungen zu diesen Versen zwischen
verschiedenen griechischen Worten. Er
zeigt auf, dass eine Meinungsverschieden-
heit (stasis) zu einer Spaltung (dichostasia)
anwachsen und diese sich weiter zu einer
Trennung (schisma) und dann in eine Sekte
(hairesis), eine vollstandige, feststehende
Spaltung entwickeln konnte.

16 Bei drei Haushalten wird von einer
Taufe berichtet: vom Haushalt der Lydia
(Apg 16,15), von dem des Kerkermeisters
(Apg 16,33) und von dem des Stephanas.
Davon ist die Lehre der Kindertaufe abge-
leitet worden. Wie sich der Haushalt Lydi-
as zusammensetzte, wird aber nirgends
angedeutet. Zwei Dinge werden in Bezug
auf den Kerkermeister und seinen Haushalt
dargelegt: Erstens freute er sich in V. 34
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und glaubte mit seinem ganzen Haus an
Gott, und zweitens wurden in V. 33 er und
sein Haushalt getauft. Es scheint klar zu
sein, dass es dabei nur erwachsene Kinder
gab. Vom Haushalt des Stephanas wird in
1Kor 16,15 berichtet, dass seine Mitglieder
sich dem Dienst an den Heiligen gewidmet
haben. Das zeigt sicher an, dass es sich um
Erwachsene handelt.

b) Das Kreuz und menschliche Weisheit
(V. 18-25)

Paulus beginnt nun die wahre Bedeutung
des Evangeliums zu erkldren. Er stellt die
Weisheit Gottes in starken Kontrast zur
Weisheit der Welt und zeigt, dass die gott-
liche Weisheit ihren Mittelpunkt in der
Lehre vom Siihnopfer hat. In den Versen
18-19 geht es ihm um die Predigt des
Kreuzes; in den Versen 20-21 um die
Weisheit Gottes und die Nutzlosigkeit
menschlicher Weisheit; in den Versen 22-
25 darum, dass Christus die vollstindige
Antwort auf die Note der Menschheit ist.

18 »Das Wort (logos) vom Kreuz« ist
nicht gleichbedeutend mit der »Predigt
vom Kreuz«. Hervorgehoben wird nicht
der Akt des Predigens, sondern der Inhalt
der Botschaft, die Wahrheit, die im Kreuz
verankert, offenbart und enthiillt ist. Paulus
offenbart nun die Wirkung des Wortes
vom Kreuz auf die Horer, und zwar ent-
sprechend der Haltung, in der es von ihnen
aufgenommen wurde: die, »die verloren
gehen« und die, die »errettet werden«. Bei-
de Ausdriicke stehen im Partizip Prisens,
d.h. der Prozess dauert an. Beide Gruppen
stehen in scharfem Gegensatz zueinander.
Es gibt nur die zwei Klassen. Letztlich
fallen alle in die eine oder die andere Kate-
gorie: gerettet oder verloren. Das Evangeli-
um ist Torheit fiir die, die verloren gehen.

Das Wort »Torheit« kommt von einer
Waurzel, die »dumm sein« bedeutet. Fiir die
Verlorenen ist es Dummheit, Torheit, be-
schriankt, albern, und sie gehen verloren,
weil sie es als Torheit betrachten. Im Ge-
gensatz dazu ist das Evangelium »Gottes
Kraft« fiir die, die gerettet werden. Der
natiirliche Gegensatz hitte » Weisheit Got-
tes« lauten miissen, aber Paulus betont die
méchtige errettende Dynamik der Bot-
schaft vom Kreuz, und das um so mehr, als
die Offenbarung der gottlichen Weisheit
damit im Zusammenhang steht.

19 Paulus zitiert nun Jes 29,14 zur Unter-
stiitzung seiner Aussage. Im Stolz ihrer
Herzen haben Menschen immer ihre Wege
und den Ausdruck ihrer Weisheit fiir tiber-
legen gehalten und geglaubt, dass sie den
Wegen Gottes vorzuziehen seien. Aber das
Zitat zeigt, dass Gott verspricht, solche
menschzentrierte Weisheit zu iiberwinden
und zu zerstéren. Wenn die Korinther wei-
ter auf ihre eigene Weisheit vertrauten,
wiirde das schliellich zum Verhédngnis fiir
sie werden.

20 Der Apostel geht nun dazu tber, die
Nutzlosigkeit menschlicher Weisheit bloB3-
zustellen, die nicht fahig ist, Erlosung zu
bewirken. Drei Fragen ergehen in dieser
Herausforderung an die menschliche Weis-
heit, dass sie vortreten und ihre fritheren
Behauptungen beweisen moge. Hatte nicht
der Erfolg des Evangeliums bewiesen, dass
thre Weisheit dumm, absurd und t6richt
war? »Indem sie sich fiir Weise ausgaben,
sind sie zu Narren geworden« (R6m 1,22).
Die »Weisen« bezieht sich wahrscheinlich
auf die Griechen und die »Schriftge-
lehrten« auf die jiidischen Gelehrten. Der
»Schulstreiter« ist der Debattierer der gern
argumentierenden Gruppe. Paulus erklart
dann, dass Gott den Bankrott menschlicher



373

1. Korinther 1,10-31

Weisheit demonstriert hat und ihre Torheit
zeigte, indem Er das bewiltigte, was sie zu
tun versdumte. Obendrein tat Er dies auf
eine Art, die die weisen Menschen der
Welt als Torheit abtaten.

21 Nun erkldrt Paulus: Es war eine gott-
liche Absicht, dass die Menschen durch
ihre eigene Weisheit nie zur Erkenntnis
Gottes kommen konnten: »Kannst du die
Tiefe Gottes erreichen?« (Hi 11,7). Doch
Gott hat in Seiner iiberlegenen Weise den
Weg der Errettung in der »Torheit der
Predigt« offenbart, das heif3t, in der Tor-
heit der Sache, der gepredigten Botschaft.
Es war Torheit in den Augen der Men-
schen, wurde hier aber als das Meister-
stiick gottlicher Weisheit geoffenbart.
Diese Botschaft hat die gerettet, die glau-
ben. Wie nachdenkenswert sind diese
Darlegungen!

22-23 Die Juden, die nach Zeichen such-
ten, schauten zuerst nach einem Messias
aus, der das romische Joch zerbrechen und
sein Reich in Erfiillung der vielen Verhei-
Bungen des AT aufrichten wiirde. Das
griechische Ideal war Weisheit. Das war
fiir sie die Summe des Lebens. Als aber
Gott seinen Erlosungsplan im gekreuzig-
ten Christus offenbarte, nahmen die Juden
Anstof3 daran. Er stand im Gegensatz zu
all ihren vorgefassten Meinungen. Fiir die
Heiden war er Torheit, denn in ihrer ein-
gebildeten Weisheit konnte eine Person,
die sich selbst nicht zu retten vermochte
und schlieBlich an einem Kreuz starb,
weder irgend jemanden retten, noch der
Vertreter der Weisheit sein. »Der gekreu-
zigte Christus« — wie verweilen unsere
Herzen bei diesen Worten und wie beden-
ken wir von neuem die Herrlichkeit des
Kreuzes in all ihrer Geniigsamkeit, Fiille
und Genugtuung!

24-25 Eine dritte Gruppe wird nun einge-
fiihrt. Sie umfasst »die Berufenen« und
besteht aus Juden und Heiden. Fiir sie ist
Christus die Antwort. Fiir den glédubigen
Juden war Er die Kraft Gottes, die seine
Nation nicht erkannt hatte. Fiir den glaubi-
gen Heiden war Er die Weisheit Gottes,
welche die Volker nicht verstanden hatten.
Noch einmal: Als Kraft Gottes hat Christus
jede unterdriickende Macht des Bosen be-
zwungen und Erlosung bewirkt; als Weis-
heit Gottes 16ste Er in seinem Tod das Pro-
blem, das die weltliche Weisheit vor ein
unldsbares Ritsel stellte. In V. 25 steht die
Erkldrung, dass das, was auf Gottes Seite
in den Augen der Menschen als Torheit
erscheint, weiser ist als menschliche Weis-
heit. Das Evangelium steht im Gegensatz
zu allen menschlichen Gedanken und Er-
kldrungen, weil alles unabhéngig von ih-
rem Einfallsreichtum und Intellekt voll-
bracht wurde. Was sie fiir Schwachheit
hielten — einen gekreuzigten Mann — hat
inwendige Kraft, das zu erreichen, was die
Kraft von Menschen unmoglich schaffen
konnte. In der Menschwerdung, dem Kreuz
und der Auferstehung Christi hat Gott sei-
ne Weisheit und seine Kraft demonstriert.
Uber diesen Abschnitt sollte von allen Pre-
digern des Evangeliums griindlich nach-
gedacht werden.

Anmerkungen

20 »Weiser« bezieht sich auf einen, der in
philosophischen Ideen bewandert ist;
»Schriftgelehrter« auf einen, der in Litera-
tur bewandert ist; »Schulstreiter« auf ei-
nen, der in intellektuellen Diskussionen zu
Hause ist.

24 Der Gedanke des Berufens ist viermal
verwendet: in V. 1 bezieht er sich auf die
Berufung des Paulus als Apostel; in V. 2
auf die Heiligen als den Gegenstand des
gottlichen Rufes — Heilige durch gottliche
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Berufung; in V. 24 auf die Heiligen, die als
Kollektiv gesehen werden, »die Berufe-
neng; in V. 26 auf die Umsténde, in denen
sie berufen wurden, indem sie auf die Art
der berufenen Personen hinweist und die
Natur der Gemeinschaft, in die sie durch
den Ruf hineingebracht wurden.

Es findet sich hier auch ein allgemeiner
Hinweis auf die Ewigkeit Christi. Kraft
und Weisheit sind Attribute der Gottlich-
keit und von daher ewig. Wenn Christus
beides ist, dann muss Er ewig sein.

¢) Die erstaunliche Berufung Gottes
(V. 26-31)

Das Eigentiimliche an Gottes Art und Wei-
se zu handeln, wird in den Leuten illu-
striert, die er in die Gemeinschaft mit sich
selbst gerufen hat. Es ist deutlich zu sehen,
dass die Annahme des Evangeliums von
Juden oder Heiden in einer gottlichen,
nicht in einer menschlichen Entscheidung
wurzelt. Das ist so angeordnet, damit kein
Fleisch sich in Seiner Gegenwart rithme
(V. 29), und dass alle Ehre dem HERRN
gegeben wiirde (V. 31). Was fiir ein Tadel
fur die, die sich im Namen eines Menschen
riihmten (V. 12). Dann benennt Paulus drei
Klassen, aus deren Reihen nicht viele beru-
fen sind, und fiinf Klassen, von denen viele
berufen sind.

26 Durch seine Wahl hat Gott angezeigt,
dass er Seine Gnade, Seine Kraft und Sei-
ne Wunder in dem Leben der am wenigs-
ten versprechenden und unwahrschein-
lichsten Leute darstellen wollte. Das gibt
uns eine anschauliche Einsicht in das so-
ziale und kulturelle Niveau der Gemeinde
in Korinth und iiberall. Nicht viele von
denen, die zu der intellektuellen oder phi-
losophischen Klasse gehdren, sind berufen
worden, nicht viele von den »Michtigen,

also von den machthabenden Fiihrern der
Gesellschaft, der Politik, der Industrie
usw., nicht viele »Edle«, Hochgeborene,
vom Stand der »oberen Zehntausend«.
»Nach dem Fleisch« bezieht sich viel-
leicht auf jede Klasse und meint »der
menschlichen Durchschnittsbeschaffenheit
entsprechend«.

27-29 Die fiinf Klassen von Menschen
werden nun erwédhnt. Wenn wir die Liste
durchgehen, sind wir tief beeindruckt von
der Gnade Gottes, die solche aufgenom-
men hat, die in den Augen der Welt als
schwache und unbedeutende Figuren ver-
achtet sind. In allem l4uft das der Sicht,
den Standards und den hergebrachten Wer-
ten der Menschen zuwider, denen Weis-
heit, Macht, Status und Einfluss so viel
bedeutet. »Das Torichte« bezeichnet Leute,
die nicht zur Intelligenz gehdren. In den
Augen der anderen waren die Apostel un-
gelernte und ungebildete Menschen. »Das
Schwache« deutet auf solche, die keinen
Einfluss in der Welt haben. »Das Unedle«
bezieht sich auf die Geburt und meint »nied-
riggeboren«. Es konnte beinhalten, dass
viele der frithen Bekehrten Sklaven waren.
»Das Verachtete« sind die als wertlos Be-
trachteten, auf die man mit Geringschét-
zung herabsieht. »Das, was nicht ist«,
meint, sie werden fiir vollig unbedeutende
Figuren von solch einer niedrigen Klasse
gehalten, dass sie in den Augen der Gesell-
schaft tiberhaupt nicht existieren. Durch
die Auswahl von solchen Leuten setzt Gott
diejenigen beiseite, die denken, sie seien
etwas in dieser Welt (»das, was ist«) und
baut ihren Stolz vollstédndig ab, indem Er
sagt, dass all dies so ist, damit kein
Mensch Ehre vor Gott habe.

30 Paulus macht uns nun mit dem wun-
derbaren Status des Glaubigen bekannt.
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»Aus ihm« (Gott) deutet auf Ursprung und
Quelle. Unsere geistliche Gemeinschaft
»in Christus Jesus« ist das Werk Gottes.
Christus ist als Verkdrperung von Gottes
Weisheit dargestellt. Er ist fiir uns zur
Weisheit geworden, da Er uns die Rat-
schlage und Absichten Gottes dargelegt
hat, nicht nur in der Vollbringung der Er-
16sung am Kreuz, sondern auch in Bezie-
hung auf das, was noch in diesem Vers
folgt. Diese drei Dinge kennzeichnen den
Gedanken der Weisheit und weiten ihn
aus. »Gerechtigkeit« ist unser Stehen vor
Gott. Einst schuldige Siinder, sind wir nun
gerechtfertigt und von jeder Anklage frei-
gesprochen. »Heiligkeit« meint, wir sind
fiir Gott abgesondert. Die Verunreinigung
der Siinde ist beseitigt. Das ist hier kein
Prozess, sondern eine Tatsache. »Erlo-
sung« ist hier nicht nur das Befreitwerden
von der Sklaverei der Siinde. Seine Positi-
on am Schluss zeigt an, dass sie auch die
endgiiltige Erlosung umfasst, ndmlich die
des Korpers beim Kommen des HERRN.
Als Gerechtfertigte diirfen wir vor dem
Thron Gottes stehen. Als Geheiligte diir-
fen wir in das Heiligtum Gottes eintreten.
Als jetzt und endgiiltig in der Zukunft Be-
freite sind wir zum Dienst fiir Gott geeig-
net.

31 Im Licht all dieser Dinge lasst uns den
HERRN preisen. Das Zitat stammt aus Jer
9,24. Wollen wir noch einmal einige der
wunderbaren Dinge, die uns in dem Kapi-
tel vorgestellt sind, aufzéhlen:

1. Beachte die Wiirde einer ortlichen
Gemeinde und die Wiirde derer, die sie
bilden.

2. Lasst uns die Gnade Gottes, die in
Christus zu uns gekommen ist, sehr wert-
schétzen. Das wird unser Gefiihl fiir Dank-
barkeit wachsen lassen.

3. Die Vielzahl der aufgefiihrten Gaben

sollte unsere Herzen vor der géttlichen
Souverénitéit beugen.

4. Der Wahnsinn von Spaltungen in
einer Ortlichen Gemeinde mit ihren 14h-
menden Wirkungen sollte uns warnen.

5. In Bezug auf die menschliche Erret-
tung steht das Werk des Kreuzes im Mittel-
punkt. Wir wollen uns im Kreuz rithmen.

6. Dass Christus als der Gekreuzigte
und als die Kraft und Weisheit Gottes im
Mittelpunkt steht, ist von hochster Wich-
tigkeit.

7. Man beachte das dreifache Vorkom-
men der »Erwdhlung« in den Versen 27
und 28 und beuge sich vor der géttlichen
Initiative und der freien Aktion der Gnade
Gottes.

8. Man bedenke noch einmal die iiber-
raschende Offenbarung in den Versen 27-
30 und staune iiber das, was Gott aus solch
hoffnungslosem Material gemacht hat. Wir
sind diejenigen, die solch veréindernde
Kraft erfahren haben.

9. All diese Dinge fordern, dass wir uns
im HERRN, der Quelle solch iiberraschen-
der Kraft und Weisheit, rithmen.

Anmerkungen

27-28 Es gibt ein Problem mit dem Ge-
schlecht, das in diesen Versen gebraucht
wird. Man kann bemerken, dass V. 26 von
weisen, maichtigen, noblen Mainnern
spricht. Nun wiirde man erwarten, dass
Paulus fortfahrt: » Aber Gott hat torichte
Minner erwahlt ...«. Doch die Worte »to-
richt«, »schwach«, »maichtig« sind Neut-
rum Plural. Und das setzt sich in V. 28
fort. Aber »weise« in V. 27 ist Maskulin
Plural. Das Neutrum lenkt die Aufmerk-
samkeit auf die Torheit usw., die diesen
Leuten zugeschrieben wird —nicht, dass sie
es als Individuen selbst sind. Es riickt viel-
mehr ihre charakteristischen Qualitédten in
den Vordergrund.
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d) Die Botschaft und der Botschafter
(2,1-5)

Alle Prediger des Evangeliums sollten
diesen Abschnitt sorgfiltig lesen, in dem
Paulus nicht nur die Botschaft, die er pre-
digt, bekannt macht, sondern auch seine
innersten Gefiihle zeigt, die ihn {iberkom-
men, wenn er das Reich der Finsternis
angreift, das sich so fest in Korinth ver-
schanzt hat. Er wird dabei sehr personlich.
Beachte, dass Paulus viermal das Perso-
nalpronomen »ich« und zweimal das Pos-
sessivpronomen »mein« verwendet. Er
legt nicht nur die Botschaft dar, die er pre-
digt, sondern offenbart auch die Metho-
den, die er verwendet.

1 Als Paulus nach Korinth kam, um das
Evangelium zu predigen, lehnte er zwei
Methoden ab: Erstens sagt er uns, dass er
nicht »nach Vortreftlichkeit der Rede oder
Weisheit« kam, nicht »in iiberredenden
Worten der Weisheit« (V. 4). Er weigerte
sich, all die Dinge zu verwenden, die die
Korinther liebten und durch die sie die
Sprecher beurteilten. Er mied Wortge-
wandtheit, Redekunst, wortreiche Klug-
heit, Schonheit von Stil und Sprache und
lehnte es vollstindig ab, kluge und weltli-
che Methoden zu verwenden, um seine
Zuhorer zu iiberreden. All das wiirde die
Botschaft vom Kreuz verdunkeln. Das
heif3t nicht, dass er nicht ordentlich in sei-
ner Darstellung gewesen wire oder nicht
sorgfiltig die Worte ausgewihlt hétte, um
die Botschaft zu erkldren. Aber es zeigt,
dass er nicht darauf eingestellt war, sich zu
den mit allen Wassern gewaschenen Schul-
streitern seiner Zeit herabzulassen. All das
ist sehr lehrreich, wenn wir die »erpresseri-
schen Methoden« der modernen Evangeli-
sation bedenken. Paulus erklirt, dass es
sein Geschéft war, das Zeugnis von Gott

klar zu verkiindigen. Einige Manuskripte
haben hier stehen: »das Geheimnis Got-
tes«. »Das Zeugnis Gottes« ist das Evange-
lium (vgl. 1,6: »das Zeugnis des Chris-
tus«), was entweder seinen Ursprung als
von Gott kommend andeutet oder den In-
halt der Botschaft als etwas iiber Gott.

2 Der Inhalt der Predigt in Korinth war
»Jesus Christus«, seine Person, und »ihn
als gekreuzigt«, sein Werk. Das bedeutete
keine Anderung in der Predigt des Paulus —
wegen seines falschen Vorgehens in Athen
(Apg 17) etwa, wie es einige Ausleger be-
haupten. Dennoch scheint es so zu sein,
dass Paulus wegen des vorherrschenden
Klimas in Korinth absichtlich das Kreuz
als HauptstoBrichtung seiner Predigt wahl-
te. Es passte wenig zu ihnen mit ihrer prah-
lerischen Weisheit und Philosophie, dass
ein Gekreuzigter als Herr iiber das Uni-
versum erhoht und die einzige Hoffnung
auf Rettung fiir die menschliche Rasse sein
sollte. Was fiir ein Schandmal, Nachfolger
und Teilhaber solch einer Person zu sein!
»Und ihn als gekreuzigt« zeigt die Bestén-
digkeit des Kreuzes in seiner Wirksamkeit.
Auf diese Art schrinkte Paulus die Bot-
schaft in keiner Weise ein, sondern fuhr
fort, das zu betonen, was vollig unannehm-
bar fiir die Korinther war. Der Erfolg der
Predigt ist der Lohn fiir seinen Mut und
seine Treue. Lasst uns die Lektion lernen,
dass wir Christus oder das Evangelium
niemals fiir Menschen populdr machen
konnen.

3 Dieser Vers ist nicht so sehr die Be-
schreibung eines korperlichen Zustandes,
sondern mehr eine Bezugnahme auf das
Gefiihl seiner vollkommenen Unzuldng-
lichkeit in Bezug auf die ihm von Gott
iibertragene Aufgabe. Das wird von V. 4
her klar, wo Paulus seine vollstindige Ab-
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hangigkeit vom Geist Gottes zu erkennen
gibt. Er gibt ein Misstrauensvotum in Be-
zug auf sich selbst ab. »Schwachheit« ist,
kein Vertrauen auf die eigene Kraft zu ha-
ben; »Furcht« ist die Befiirchtung, er konn-
te in irgend einer Weise Gott, der ihn be-
auftragt hat, enttduschen und die zugewie-
sene Aufgabe nicht zu einem erfolgreichen
Ende bringen; »Zittern« ist die grofBe
Angst, dass es am Ende ein Fiasko geben
konnte. Wir konnen verstehen, was fiir
eine Ermutigung die ermunternde Bot-
schaft des auferstandenen HERRN in Apg
18,9-10 war.

4 Paulus erklart nun, dass seine Botschaft
und Predigt in Erweisung der Kraft des
Geistes geschah. »Erweisung« liefert den
klaren Beweis, dass das, was geschaffen
wurde, nicht von ihm, sondern vom Geist
war. Es war nicht das Ergebnis von irgend-
welchen menschlichen oder klugen »iiber-
redenden Worten der Weisheit«. In der
Anwendung der Botschaft auf das Gewis-
sen der Zuhorer durch den Heiligen Geist
erfolgte die Bekehrung und wurden die
Ergebnisse erzielt. Diese Verse (3 und 4)
demonstrieren die wunderbare Partner-
schaft von menschlicher Unzulénglichkeit
und gottlicher Kraft. Wir predigen, und der
Geist stellt die Kraft zur Verfiigung, durch
die BuBle und Glauben gewirkt werden.

5 Beachte, dass Glaube das Ergebnis der
Predigt ist. Wenn die Predigt von klugen
Argumenten, weltlicher Weisheit und
machtvoller Beredsamkeit gekennzeichnet
wire, dann wiirden die »Bekehrten« von
der Gnade eines kliigeren Menschen mit
einer iberlegenen Zurschaustellung von
Logik und Redekunst abhéngig sein, und
das wiirde keinen Frieden gebracht haben.
Aber Paulus hatte in seinem einfachen und
direkten Herangehen in der Kraft des Geis-

tes ihren Glauben auf die Kraft Gottes ge-
griindet, die Bestindigkeit garantierte und
sie von menschlicher Weisheit unabhingig
machte.

Wenn wir diesen Abschnitt (1,10-2,5)
zu Ende bringen, dann soll uns daraus der
Wahnsinn innerer Spaltungen deutlich wer-
den; die Sinnlosigkeit menschlicher Weis-
heit in ihrer Unfdhigkeit, eine Seele zu ret-
ten; die Kraft des Kreuzes, das Heil zu
schaffen; das hohe Ansehen Christi als
Gottes Kraft und Weisheit; die Herrlichkeit
der gottlichen Souverénitdt in unserer Er-
wihlung; und schlieBlich, dass unsere Bot-
schaft und Predigt »in Erweisung des Geis-
tes und der Kraft« geschehen kann.

3. In Bezug auf Gottes Offenbarung
(2,6-16)

In diesem Abschnitt zeigt Paulus, dass das
Evangelium die Weisheit Gottes ist (V. 6-
9), dass die Offenbarung Gottes durch den
Heiligen Geist geschieht (V. 10-13), und er
zeigt die Wirklichkeit geistlicher Wahr-
nehmung (V. 14-16). Beachte die Verwen-
dung der ersten Person Plural in diesem
Abschnitt (V. 6.7.10.12.13.16). Im gesam-
ten Kapitel 2 betrachtet Paulus die Dinge
zunéchst von seinem (des Dieners) Stand-
punkt aus (V. 1-5), dann von Gottes Stand-
punkt aus (V. 6-10a), dann vom Stand-
punkt der Wirkungen des Geistes aus
(V. 10b.11-13) und schlie8lich vom Stand-
punkt des Empfangers aus (V. 14-16).

a) Die Weisheit Gottes (V. 6-9)

6 Paulus hat voll und ganz demonstriert,
dass die Botschaft des Evangeliums nichts
mit menschlicher Weisheit zu tun hat, son-
dern ihr vollstindig entgegengesetzt ist.
Das bedeutet aber nicht, dass sie ohne jede
Art von Weisheit wire. Paulus zeigt, dass
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sie die Weisheit Gottes verkorpert und da-
durch ausgezeichnet ist. Beachte, dass im
griechischen NT »Weisheit« am Beginn
des Verses steht, wodurch das Wort betont
wird. Paulus unterstreicht, dass er und an-
dere die wahre Weisheit reden — die Weis-
heit, die von Gott kommt. Er sagt, dass sie
sich mit dieser Weisheit an die »Vollkom-
menen«, die Erwachsenen, wenden. »Er-
wachsenen« muss im Gegensatz zu den
»Unmiindigen« (3,1) stehen. Offensichtlich
braucht es Zeit, um die christliche Offen-
barung aufnehmen und erfassen zu kénnen.
Der Weg zum geistlichen Vorankommen
ist fiir alle offen, und es war Paulus' Ab-
sicht, »jeden Menschen vollkommen in
Christus darzustellen« (Kol 1,28). Er deu-
tet damit nicht eine Art von kastenméBiger
Unterscheidung zwischen Christen an, als
ob die Wahrheit von einer Gruppe zuriick-
gehalten und einer anderen gegeben wor-
den wire. Er zeigt nur verschiedene Sta-
dien in der Entwicklung an.

Es sollte noch darauf hingewiesen wer-
den, dass es Ausleger gibt, die wohl zu-
geben, dass »vollkommen« — »erwachsen«
meint, aber empfinden, dass es in diesem
Abschnitt die Geretteten im Gegensatz zu
den Ungeretteten meinen muss und dass
die »Einsicht von Erwachsenen« allen Ge-
retteten zu eigen ist.

Paulus erklidrt nun noch einmal, dass
diese Weisheit nicht von dieser Welt ist,
noch von den Herrschern dieser Welt, die
ihr Denken und Handeln bestimmen und
von denen in V. 8 ausgesagt wird, dass sie
Christus gekreuzigt haben. (Vergleiche
Apg 3,17, wo dasselbe Wort mit »Ober-
sten« iibersetzt ist.)

Es gibt Ausleger, die meinen, diese
Herrscher seien bose Geister, die diejeni-
gen kontrolliert und aktiviert hétten, die
Christus getotet haben. Natiirlich ist es
wahr, dass bose Geister sich daran beteiligt

haben, doch in diesem ganzen Abschnitt
geht es um den Gegensatz zwischen der
Weisheit des Menschen und der Weisheit
Gottes.

Paulus erkldrt nun, dass die Weisheit
und Taktik dieser Menschen sich als vollig
unwirksam erweist, denn sie kénnen nie-
mals ihr begehrtes Ziel erreichen noch
wahren Frieden und Wohlstand in diese
Welt bringen. Das wird erst dann erreicht
werden, wenn Christus alle Herrschaft,
Autoritdtund Macht niedergeworfen haben
wird (15,28).

7 Die Botschaft wird als Gottes Weisheit
bezeichnet. »Sondern« ist eine starke Ent-
gegenstellung, die anzeigt, dass diese
Weisheit in volligem Gegensatz zu der
Weisheit steht, die in Vers 6 erwihnt ist.
»Geheimnis« meint eine Wahrheit, die zu
der von Gott bestimmten Zeit geoffenbart
wird. »Verborgen« sagt uns, dass sie bis zu
der Zeit der Offenbarung geheimgehalten
wird. Niemals konnte sie durch die Weis-
heit von Menschen entdeckt werden. Sie ist
fiir den menschlichen Intellekt undurch-
schaubar, weshalb sich Nichtchristen in
Dunkelheit befinden. Den Gléubigen aber
ist sie geoffenbart worden. Nicht nur das,
sondern Gott verlangte danach, bestimmte
sie und legte sie fest, noch bevor die Welt
anfing und die Zeitalter ihren Lauf began-
nen. Das sagt uns, dass alles schon seit
ewigen Zeiten in Gottes Gedanken war,
bevor die Siinde in die Welt kam. Alle
Segnung fiir die Menschen begann in Got-
tes souverdner Willensentscheidung. Es
geschah alles »zu unserer Herrlichkeit« —
nicht nur zu unserer Errettung, sondern zur
letztendlichen Verherrlichung.

8 Wenn das alles Gegenstand der gottli-
chen Offenbarung war, dann folgt daraus,
dass die Fiirsten dieser Welt es nicht ver-
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stehen konnten. Die Tatsache, dass sie
Christus kreuzigten, liefert den Beweis
dafiir. Er sagte selbst: » Vater vergib ihnen,
denn sie wissen nicht, was sie tun« (Lk
23,34). So zeigen der HERR und Paulus
an, dass die Fiihrer dieser Tage das Aus-
mal} ihres Verbrechens nicht begriffen,
sonst wiirden sie es nie begangen haben.
»Der Herr der Herrlichkeit« ist ein sehr
beeindruckender Titel, einer der héchsten
Titel, die Christus gegeben werden. Das
steht in starkem Gegensatz zu »gekreu-
zigt«. Doch der Gekreuzigte ist der Herr
der Herrlichkeit.

9 Das ist ein freies Zitat von Jes 64,4, um
zu zeigen, dass die drei Arten der Erkennt-
nis, die fiir den Menschen offenstehen, das
Seh-, Hor- und Denkvermdgen, ihm nicht
die wunderbaren Dinge vermitteln konnen,
die Gott fiir die bereitet hat, die Thn licben.
Aber im Ausblick auf V. 10 kdnnen wir
sagen: Gott hat sie ihnen durch Seinen
Geist geoffenbart.

Anmerkungen

7 Das Wort »Geheimnis« bezeichnet in
der Schrift nicht irgend etwas Geheim-
nisvolles oder Mysteridses, sondern et-
was, das Gott zu der von ihm ausgewéhl-
ten Zeit offenbaren wird: »Das Geheim-
nis, ... das in anderen Geschlechtern den
Séhnen der Menschen nicht kundgetan,
wie es jetzt ... geoffenbart worden ist«
(Eph 3,5); »Offenbarung des Geheimnis-
ses, das ewige Zeiten hindurch ver-
schwiegen war, jetzt aber geoffenbart ...
worden ist« (Rom 16,25-26).

b) Die Dinge Gottes (V. 10-16)
In den Versen 10-16 stellt Paulus die Akti-

vitdt des Geistes Gottes in Verbindung mit
der gottlichen Offenbarung dar. Das erste

Mal erwidhnt er den Geist in 2,4, aber nun
filhrt er genau aus, was die einzigartige
Stellung ist, die der Geist in der Vermitt-
lung der Dinge Gottes hat.

10 Gott in Seiner Souverinitdt hat diese
Dinge durch Seinen Geist geoffenbart, der
»auch die Tiefen Gottes« erforscht. Der
Geist dringt nicht in die Wunder und inner-
sten Tiefen der gottlichen Ratschliisse und
Absichten ein, um Erkenntnis fiir sich zu
gewinnen, sondern um solche Erkenntnis
zu vermitteln. All das zeigt an, dass diese
unergriindlichen Tiefen weit jenseits des
fiir den Menschen und seine Weisheit Er-
reichbaren liegen. Wenn nicht der Geist
Gottes solche Erkenntnis vermittelt, wird
der Mensch in Dunkelheit und Unwissen-
heit zuriickgelassen. Fiir die gottliche
Selbstoffenbarung sollten wir sehr dankbar
sein. Man beachte den Ausdruck: »Uns
aber hat Gott es geoffenbart«. Das scheint
sich auf die Apostel zu beziehen. Die Zeit-
form des Verbs ist Aorist und die Worte
»uns aber« sind der Betonung wegen an
den Anfang des Verses gestellt. Das heifit,
dass die Offenbarung speziell den Aposteln
galt. Thnen suchte der Geist diese zu ver-
mitteln.

11 Der Apostel veranschaulicht das nun
durch einen Vergleich aus der mensch-
lichen Natur. Niemand kann jemals voll
und ganz wissen, was in einer Person vor
sich geht. Nur der Geist jener Person
weill das. So hat — auBler dem Geist Got-
tes — keine Person aufBlerhalb von Gott
Versténdnis fiir die Dinge Gottes (es sei
denn, sie sind geoffenbart). Dieser Vers
zeigt zusammen mit Mt 11,27, dass nur
eine gottliche Person eine andere gott-
liche Person offenbaren kann. Das ist ein
indirekter Hinweis auf die Gottlichkeit
des Geistes.
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12 Wir wenden uns jetzt einer recht {iber-
raschenden Offenbarung zu. Damit die
Apostel zur Erkenntnis und zum Verstind-
nis der Ratschliisse Gottes kamen, gab Er
ihnen den Heiligen Geist, damit Er in ih-
nen wohnte. Seit dieser Zeit waren die
Apostel die intelligentesten Leute in der
Welt, weil sie Zugang zu den Gedanken
Gottes hatten. Der »Geist der Welt« (des
Zeitlaufs) ist der sich selbst geniigende
unabhingige Geist eines Menschen, der
sich seiner Weisheit rithmt, ist ein auf den
Menschen zentriertes Planen, mit dessen
Hilfe der Mensch fiir seine eigenen Inter-
essen sorgt.

13 »Welche wir auch verkiindigen«; »wir«
ist betont und wird mit dem »uns« von
V. 10 zusammengehoéren und sich so auf
die Apostel beziehen. Diese Dinge wiirden
dann in Worten, gelehrt durch den Heiligen
Geist vermittelt — und zwar in der Form
von »gesunden Worten« (2Tim 1,13).
»Nicht in Worten gelehrt durch mensch-
liche Weisheit« zeigt an, dass weltliche
Ausbildung niemanden fiir diese geistliche
Aktivitdt befdhigen kann. Das erklért die
Torheit der religiosen Welt, die denkt, dass
eine Person durch Ausbildung bis zu einem
gewissen Standard fiir gottlichen Dienst
geeignet wird. In V. 10 wird der Heilige
Geist als die Quelle dieser Dinge gesehen,;
in V. 12 ist Er das Mittel der Erkenntnis; in
V. 13 liefert Er die Worte. Welch iiberra-
schende Einsicht in die Art und Weise Got-
tes, sich selbst zu offenbaren. Folglich ist
V. 10 Offenbarung; V. 12 Illustration;
V. 13 Inspiration. Paulus erhebt Anspruch
darauf, eine einzigartige und originale Of-
fenbarung von Gott empfangen zu haben,
die ihm durch den Heiligen Geist Gottes
vermittelt worden ist. Aber diese Offenba-
rung wurde in Worten ausgedriickt. Das ist
Verbalinspiration (wir glauben auflerdem

an eine Vollinspiration). Die Menschen,
die von Gott gebraucht wurden, die Heili-
gen Schriften zu verfassen, verwendeten
keine Worte ihrer eigenen Wahl, sondern
schrieben die Worte nieder, die ihnen Gott
anwies. Viele Gelehrte und Ubersetzer
glauben nicht an Verbalinspiration. Sie
behaupten, dass nur die Ideen von Gott
gegeben wurden, es den Schreiben aber
selbst liberlassen blieb, sie in ihren eigenen
Worten wiederzugeben. Aber das wiirde
eine fehlerhafte Informationsiibermittlung
zur Folge haben. In solch einer Sache ist es
offensichtlich von hochster Wichtigkeit,
dass die Kommunikation und Niederschrift
fehlerlos ist. Es ist bekannt, dass Menschen
wortliche Genauigkeit in juristischen Do-
kumenten und vom Parlament verabschie-
deten Gesetzen verlangen; sollten wir dann
nicht auch Gott zu tun erlauben, was wir
von Menschen erwarten? Nur Gott konnte
die Worte auswihlen, die Seine Gedanken
treffend vermittelten. »Nicht in Worten,
gelehrt durch menschliche Weisheit, ist
eine deutliche Erklarung dafiir, dass
menschliche Weisheit die gottliche Offen-
barung weder je verstanden hat noch exakt
vermitteln konnte, so dass die Originaldo-
kumente von Fehlerhaftigkeit und Irrtum
frei waren. Wir glauben fest an die Irrtums-
losigkeit der Heiligen Schrift. Die Heilige
Schrift erleuchtet also unseren Geist und
befahigt uns, die Wahrheit zu sagen — al-
lerdings auf eine andere Art als die Apo-
stel, die die neutestamentlichen Schriften
verfassten.

Das Wort, das in dem Ausdruck »Geist-
liches durch Geistliches deuten« (Rev.El-
berf) mit »deuten« iibersetzt ist, erscheint
nur zweimal im NT, hier und in 2Kor
10,12, wo es mit »sich empfehlen« iiber-
setzt ist. In der LXX wird das Wort mit
»deuten« von Traumen wiedergegeben
(vgl. IMo 40,8.12;41,12.15; Dan 5,12). In



381

1. Korinther 2,6-16

dem uns vorliegenden Textzusammenhang,
wo es um die Ubermittlung der Dinge Got-
tes geht, ware nach unserem Eindruck »ver-
mitteln« das ideale Wort. Das letzte Wort
des Ausdrucks »Geistliches« kann Masku-
lin oder Neutrum sein. Wenn es maskulin
ist, bedeutet es »geistliche Menschen;
wenn es Neutrum ist, bedeutet es »in geist-
lichen Worten«. Der voranstehende Zu-
sammenhang wiirde auf »Worte« hinwei-
sen, der nachstehende auf »Menschen«.
Wir ziehen das erstgenannte vor und geben
den Ausdruck so wieder: »indem wir geist-
liche Dinge durch geistliche Worte vermit-
teln«. Der Heilige Geist sorgt sowohl fiir
die sprachliche Form als auch fiir den In-
halt der Offenbarung.

14 In diesem Vers wird uns gelehrt, dass
der natiirliche, unbekehrte und unerneuerte
Mensch die Wahrheit nicht empfangen
kann. Egal wie intelligent oder klug er ist,
wie klar er sich ausdriicken kann, wie
iiberlegen er auf seinem Gebiet ist: Wenn
es um die Dinge Gottes und den Geist Got-
tes geht, befindet er sich im Dunkel der
Unwissenheit. Wie schade, dass junge
Glaubige nicht vor der Gefahrlichkeit sol-
cher Menschen gewarnt werden, die ihre
Krifte verwenden, um den Glauben zu
zerstoren. lhnen fehlen vollstindig alle
wesentlichen Qualifikationen, iiber solche
Dinge zu sprechen. Das ist der weltweise
Mensch, dessen Horizont von der Materie
der Welt und ihrer Mentalitit begrenzt ist.
Er halt geistliche Dinge fiir Torheit, es ist
ihm unmoglich, sie zu verstehen, denn sie
konnen ja nur geistlich erkannt, das heifit,
nur von denen verstanden werden, die den
Geist Gottes besitzen.

15 »Der geistliche« ist der Christ, der den
Geist Gottes empfangen hat. Beachte das
zweimalige »beurteilt«. Es handelt sichum

dasselbe Wort, wie in V. 14. Der geistliche
Mensch kann nun ein rechtes Urteil abge-
ben, weil er den Geist Gottes hat, der ihn
befihigt zu sichten, zu priifen, zu untersu-
chenund nachzuforschen. Dieses geistliche
Prinzip ist die Grundlage seines Urteils. Er
betrachtet die Dinge immer von einem
geistlichen Standpunkt aus, so dass er die
Spaltungen und dhnliche Dinge in Korinth
korrekt beurteilen und verurteilen wiirde.
Auf der anderen Seite konnte er den Reich-
tum und die Fiille der gottlichen Offenba-
rung voll ermessen. Wenn gesagt ist, »er
selbst aber wird von niemand beurteilt«,
muss das bedeuten: nicht von natiirlichen
Menschen, nicht von Unglaubigen. Er kann
nicht von ihnen beurteilt werden, denn ih-
nen fehlt die Fahigkeit zur Erkenntnis, weil
sie den innewohnenden Geist nicht haben.
Der Christ ist ein Rétsel fiir den Ungléubi-
gen. Vielleicht liefert der Abschnitt von
1Kor 4,1-5 die Antwort. Dort ist in V. 3
das gleiche Wort wie hier gebraucht: »beur-
teilt«. Paulus deutet an, dass es sehr wenig
besagt, von einem menschlichen Gericht
beurteilt zu werden. Ja, er richtete sich
nicht einmal selbst. Der endgiiltige Richter
ist der HERR, dem er verantwortlich ist.
Ohne den Geist Gottes kdnnte niemand
etwas richtig beurteilen.

16 Paulus zitiert nun Jes 40,13. Darin wird
die Wahrheit von V. 11 wiederholt. Nie-
mand kennt den Sinn des HERRN, um ihn
zu unterweisen. »Wir aber haben Christi
Sinn«, damit wissen wir den nun geoffen-
barten Sinn des HERRN zu schétzen. Das
hier verwandte »Christi Sinn« ist die Ent-
sprechung fiir den »Sinn des Herrn« (Jah-
we in Jes 40,13) und weist auf die Gott-
lichkeit Christi hin.

Einige nachdenkenswerte Dinge wurden
uns in diesem Kapitel vorgestellt:

1. Die Vorbereitung des Dieners, der
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an seine Aufgabe herangeht: Er hat kein
Vertrauen auf sich selbst, sondern will in
allem von der Kraft des Geistes Gottes
abhingig sein. V. 2 zeigt den Inhalt der
Botschaft, die Verse 3-4 die Art und Wei-
se des Predigens.

2. Wir miissen vollig iiberzeugt sein,
dass die Botschaft Ausdruck der Weisheit
Gottes ist und dass sie von Gott vor ewigen
Zeiten erdacht wurde. Die Botschaft ist so
ewig wie Gott selbst.

3. Beachten wir das souverdne Wirken
des Geistes Gottes in der Vermittlung der
Wabhrheit und der Erstellung der Heiligen
Schrift.

4. Durch die Offenbarung des Heiligen
Geistes konnen wir Christi Sinn haben.

5. Lasstuns die wortliche, vollstidndige,
unfehlbare, irrtumslose und uneinge-
schriankte Inspiration der Bibel festhalten.

Anmerkungen

13 Die unterschiedliche Wiedergabe der
Schlussworte dieses Verses durch ver-
schiedene Ubersetzer deutet die Schwierig-
keit fiir den Ausleger an, wenn er sie alle
werten und darlegen will, welcher Aus-
legung er den Vorrang gibt. Es zeigt auch,
dass die Etymologie eines Wortes noch
nicht seine endgiiltige Auslegung bedeutet.
Die Bedeutung eines Wortes wird durch
seinen Gebrauch im entsprechenden Zu-
sammenhang bestimmt.

4. In Bezug auf den Dienst fiir Gott
(3,1-23)

a) Verzogertes Wachstum (V. 1-4)

In Kapitel 2,14-15 sprach Paulus vom na-
tiirlichen und vom geistlichen Menschen.
Der natiirliche Mensch ist nicht bekehrt,
hat den Geist Gottes nie empfangen und ist
bar jedes gottlichen Lebens. Der geistliche

Mensch jedoch ist in den Genuss dieser
Dinge gekommen. Hier in V. 1 schlief3t
»geistlich« die Reife ein, die viele von den
Korinthern nicht hatten, denn Paulus be-
schreibt sie als »fleischlich« und setzt das
mit dem Sauglingsalter gleich. Er beurteilt
ihren geistlichen Zustand als Mangel an
geistlichem Wachstum (V. 1), an geistli-
chem Verlangen (V. 2), an geistlicher Ein-
heit (V. 3) und an geistlichem Verstand
(V. 4).

1 Es wird von den Korinthern gesagt, dass
sie »in Christus« sind. Das zeigt, dass sie
wirklich Glaubige waren. Dass von ihnen
als »Unmiindigen« gesprochen wird, zeigt,
dass sie sich nicht entwickelt haben oder
gewachsen sind. Dass sie »fleischlich«
sind, meint, dass sie von ihrer alten oder
niedrigeren Natur bestimmt wurden. Es
wiirde zu einer liberraschenden und schar-
fen BloBstellung ihres Zustands kommen
und sie wiirden damit genau so wenig
gliicklich sein wie die meisten von uns.
Das Wort »Unmiindige« meint in diesem
Zusammenhang ein verzogertes Wachs-
tum, eine Entwicklungshemmung. Sie wa-
ren unterentwickelt und zwergenhaft.
Welch schonen Anblick bietet ein Kind in
seinem Bettchen! Wenn wir aber zehn Jah-
re spéter das gleiche Kind noch in dem
gleichen Bettchen finden, wird das, was
einst schon und anziehend war, als Trago-
die und Enttduschung erscheinen. Moge
solch eine Offenbarung auch unsere Her-
zen herausfordern, denn viele Christen
scheinen einige Jahre lang zu wachsen,
doch dann hort das Wachstum auf, was mit
einem Verlust an Freude und Brauchbar-
keit einhergeht.

2 In Bezug auf geistliche Speise wird uns
nun ein Gegensatz vorgestellt: Milch und
feste Speise. Als Paulus bei ihnen war, gab
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er ihnen Milch, bildlich gesprochen: die
grundlegenden elementaren Wahrheiten
des Evangeliums. Das war zu der Zeit rich-
tig. Dann folgt der Tadel: »Ihr vermogt es
aber auch jetzt noch nicht.« In den Jahren,
die folgten, sollte es einen Fortschritt gege-
ben haben. Sie sollten von »Milch« zu »fes-
ter Speise« fortgeschritten sein. »Fleischg,
das sind hier die tieferen Dinge Gottes.
Paulus schreibt seinen Brief drei bis fiinf
Jahre nach ihrer Bekehrung und driickt
seine Enttduschung iiber ihre mangelnde
Entwicklung aus. Das sollte uns sehr zu
denken geben, denn wie viele sind es, die
sich der tieferen Dinge Gottes erfreuen?
Wie schade, wenn unser Mangel an geistli-
chem Wachstum uns an der Aufnahme der
Wahrheit Gottes hindert. Eine dhnliche
Wahrheit wurde von dem Herrn Jesus aus-
gesprochen: »Noch vieles habe ich euch zu
sagen, aber ihr konnt es jetzt nicht tragen«
(Joh 16,12). Man beachte auch, was gerade
von Dienern des Wortes oft vergessen
wird, dass wir den geistlichen Zustand un-
serer Horer in Betracht ziehen miissen. Ein
Mangel an Geistlichkeit bei der Zuhdrer-
schaft ist ein Hindernis fiir den Empfang
der Wahrheit.

3 Paulus wendet sich nun den &duferen
Beweisen fiir ihre Fleischlichkeit zu. Er
formuliert seine Frage in einer Weise, die
keine positive Antwort zulédsst. Er appel-
liert, ehrlich zu sein und zu erkennen, dass
das, was er sagt, wahr ist. Das Auftreten
von Eifersucht und Streit war ja ein auffl-
liger Beweis fiir ihren Mangel an Geist-
lichkeit. Das schlechte Verhiltnis unter
ihnen wies darauf hin, dass sie keine Got-
tesménner waren, sondern sich auf einem
niedrigen menschlichen (ungeistlichen)
Niveau befanden. Solche Verhéltnisse sind
ein geistliches Barometer. Bei ihnen zeigte
es an, dass sie sich nicht mehr in der Nihe

Gottes befanden. Dies ist ein starker Tadel.
»Neid« ist Missgunst, »Streit« ist Uneinig-
keit, Auseinandersetzung, Zank, Streiterei,
Gerangel. Dieser beklagenswerte Zustand
zeigt, dass sie »nach Menschenweisex,
dass sie sich wie gottlose Menschen nach
menschlichen MafBstédben verhielten.

4 Ein weiterer Beweis ihres fleischlichen
Wesens war ihre Parteinahme fiir einen
Diener gegen den anderen. Man beachte,
dass der Fehler bei den Korinthern lag,
nicht bei Paulus oder Apollos. Es gibt kei-
nen Hinweis auf irgendeine Rivalitit zwi-
schen ihnen. »Seid ihr nicht menschlich?«
Sie waren von der Weisheit dieser Welt
gekennzeichnet und egoistisch auf sich
selbst ausgerichtet. Paulus hat uns drei Ty-
pen von Menschen vorgestellt: erstens den
natiirlichen Menschen (2,14) zweitens den
geistlichen Menschen (2,15) und drittens
den fleischlichen Menschen (3,1-4). Der
erste ist nicht errettet, der zweite ist erret-
tet, der dritte ist glaubig, aber schwach und
unreif und lebt unter der Herrschaft der
alten Natur.

Anmerkungen

1 »Fleischliche« in V. 1 ist sarkinos; in
V. 3 sarkikos. Das sind zwei Formen des-
selben Wortes. Ohne auf die Unterschei-
dungen einzugehen, die von verschiedenen
Gelehrten gemacht werden, ist der Ge-
brauch der Worte in jedem Vers klar. In
V. 1 ist es mit »Unmiindigen« gleichge-
setzt und zeigt den Mangel an geistlichem
Wachstum auf. In V. 3 beweist die Fortset-
zung von Eifersucht und Streit bei den Ko-
rinthern, dass sie vom Fleisch beherrscht
wurden und dhnlich wie gottlose Menschen
handelten. Wir miissen uns nun das Wort
»Geistliche« in 2,15 und 3,1 ansehen. In
2,15 haben wir das christliche Ideal, das im
Gegensatz zu dem unbekehrten »natiirli-
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chen Menschen« von 2,14 steht. Der »Geist-
liche« wird als einer betrachtet, der den
Geist Gottes empfangen hat und den Sinn
Christi besitzt. In 3,1 steht er im Gegensatz
zu dem »Fleischlichen« und verbindet da-
mit den Gedanken der Reife. Hier wird der
Christ als das betrachtet, was er erreicht
hat: In seinem geistlichen Leben hat es
einen klaren Fortschritt gegeben.

2 »Milch« ist hier die elementare Unter-
weisung. In Hebr 5,12-14 ist das Wort in
dhnlicher Weise gebraucht. Die verflossene
Zeit hitte solche aus ihnen machen sollen,
die imstande wiéren, andere zu belehren;
statt dessen waren sie noch Séuglinge, die
»Milch« brauchten. In 1Petr 2,2 werden
Christen als »neugeborene Kinder« gese-
hen, was heif3t, dass wir immer eine Lei-
denschaft, ein sehnliches Verlangen nach
der »Milch des Wortes« haben sollten.

b) Gottes Mitarbeiter (V. 5-9)

Dieser Abschnitt schlief3t direkt an V. 4 an,
und Paulus ist darauf aus, ihre falsche Vor-
stellung von Dienern des HERRN aufzude-
cken. Es ist nicht gut, sie zu vergdottern, als
ob sie die Ursache des Segens wéren, wo
sie doch in Wahrheit nur die Mittler waren,
durch die der Segen kam und Gott selbst
der wirkliche Urheber. Aufdiese Art gaben
sie Menschen die Ehre und nicht Gott. In
V. 9 werden zwei Bilder fiir die Gemeinde
eingefiihrt: Gottes Mitarbeiter, von denen
in V. 5-9 gesprochen ist, und Gottes Bau,
von dem in den Versen 10-15 die Rede
sein wird.

5 Paulus und Apollos waren nicht mehr
als Diener (diakonos), die Gott zum Segen
der Korinther gebraucht hat, und gerade
die Diener halten sich an Gottes Geheil3
und fithren den Auftrag aus, den Er ihnen
zugewiesen hat. Sonst betont Paulus die

Wiirde der Diener (4,1), aber hier betont er,
um das Denken der Korinther zu berichti-
gen, dass sie Diener des HERRN waren.
Man stelle sich Streit und Entzweiung iiber
Diener vor, die doch nur die Arbeit aus-
filhrten, die ihnen zugewiesen wurde!
»Wie der Herr einem jeden gegeben hat,
bezieht sich auf die Arbeit, die der HERR
jedem zu tun gegeben hat.

6-7 Das Pflanzen des Paulus wird in Apg
18,1-18 berichtet und das BegieBen durch
Apollos in Apg 18,27. Pflanzen und Be-
gieBen sind gewaltige Leitgedanken fiir
den Dienst und sollten nicht verkleinert
werden, denn ohne Gottes Eingreifen ist
alle Arbeit umsonst. Durch Seine Kraft
wird Leben und Wachstum geschenkt.
Paulus fiihrt die Gedanken der Korinther
immer von den Dienern weg zu dem Urhe-
ber alles Segens. In diesem Sinn ist der
Diener nicht sehr wichtig (V. 7), denn alle
Segnungen, alle Ergebnisse, alle Vermeh-
rung kommt von Gott. Wie ndtig hétten
wir es, diese Lektion gerade in der moder-
nen Evangelisation zu lernen. Welche
Uberbetonung wird da auf den Sprecher
gelegt; der Diener wird hochgejubelt und
die Ergebnisse ihm zugeschrieben. Lasst
jeden Diener seine Bedeutungslosigkeit
anerkennen und ebenso begreifen, dass
auch andere ihren Anteil an seiner Arbeit
haben. Paulus und Apollos waren keine
Rivalen, sondern arbeiteten gemeinsam an
diesem groB3en Werk.

8 Es gibt Einigkeit unter Dienern, eine
Einheit trotz unterschiedlicher Dienstfor-
men. Das ist die Einigkeit von Ziel, Ein-
stellung und Absicht. Das Kennzeichen
solcher Diener sind reine Motive, und am
Richterstuhl des Christus wird jeder seinen
eigenen Lohn empfangen. Das ist fiir jeden
treuen Diener trostlich und stérkend. Der
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HERR erscheint hier als derjenige, der je-
den Diener und sein Werk nach seinem
individuell verschiedenen Beitrag ein-
schétzt, unabhéngig davon, wie viele ande-
re von Zeit zu Zeit daran Anteil gehabt
haben. »Lohn« zeigt hier an, dass alle fiir
den HERRN getane Arbeit voll belohnt
wird. »Arbeit« lenkt die Aufmerksamkeit
auf den Fleif3 des Dieners. Der HERR wird
die harte, in den Dienst hineingesteckte
Arbeit in Betracht ziehen, und der Priifs-
tein wird die Arbeit des Dieners sein, nicht
sein Erfolg.

9 Dies ist ein Ubergangsvers. Er bringt das
Vorausgehende zu Ende und fiihrt zu dem
Bild des Hauses hin, das in den folgenden
Versen entwickelt wird. »Gottes Mitarbeiter
sind wir« zeigt, wie Paulus und Apollos
unter Gott zusammenarbeiteten. (»Wir«
bezieht sich hier auf Paulus und Apollos;
»ihr« auf die ortliche Gemeinde in Korinth.)
»Gottes Mitarbeiter« konnte bedeuten, dass
Gott ihr Partner gewesen wire, die Beto-
nung liegt aber auf ihrem Dienersein. Das
stimmt mit dem Zusammenhang iiberein,
der den Vorrang Gottes herausstellt. »Gottes
Ackerfeld« zeigt die Gemeinde als ein Ar-
beitsfeld, auf dem es Hinweise fiir Vielfalt,
Wachstum und Frucht gibt, was Gott grofe
Freude bereitet.

Anmerkungen

5 »Diener« ist die Ubersetzung von diako-
nos und meint jemanden, der einen Dienst
ausfiihrt oder darauf wartet. Das Wort ist
im NT auf verschiedene Weise gebraucht.
Hier bezieht es sich auf solche, die predi-
gen und lehren. Ungliicklicherweise wird
es in Phil 1,1 und 1Tim 3,8.12.13 oft mit
»Diakon« wiedergegeben. So wurde das
griechische Wort eingedeutscht zu dem
Titel »Diakon«, eine Bedeutung, die das
Wort sonst nirgends hat.

6 »Gepflanzt« und »begossen« stehen in
der Zeitform des Aorist, d.h. dass ihre Ar-
beit als abgeschlossen betrachtet wird. Da-
gegen steht »gegeben« im Imperfekt, was
anzeigt, dass das Werk noch weitergefiihrt
wird. Die Tétigkeit von Dienern beginnt
irgendwann und hort wieder auf, aber Got-
tes Werk geht stindig weiter.

¢) Gottes Bauleute (V. 10-17)

Im vorhergehenden Abschnitt wurden die
Diener als solche gesehen, die unter Gott
arbeiten und dass Gott das Wachstum gibt.
Aber in diesem Abschnitt werden die Die-
ner als fiir die Art ihrer Arbeit, fir das, was
sie bauen, verantwortlich betrachtet. In
unserem Abschnitt wird die ortliche Ge-
meinde als Gottes Bauwerk gesehen
(V. 10-15) und als Tempel Gottes (V. 16-
17). Jeder Vers offenbart Aspekte dieser
Lehre: der Baumeister (V. 10), der eine
Grund (V. 11), gutes und schlechtes Mate-
rial (V. 12), die Beschaffenheit der Arbeit
(V. 13), Belohnung (V. 14), Verlust
(V. 15), der gottliche Bewohner (V. 16),
die Heiligkeit des Tempels (V. 17).

10 Paulus anerkennt die Dankesschuld
gegeniiber der Gnade und der ihn erméchti-
genden Kraft Gottes, die ihm geschenkt
wurde und ihm Geschick und Weisheit
verlieh, die Gemeinde in Korinth zu pflan-
zen. Apg 18 liefert uns den Bericht von 18
Monaten Arbeit und Miihe, wobei Seelen
gerettet und getauft wurden und eine Ge-
meinde entstand. Gema der Verheilung
des auferstandenen HERRN an Paulus:
»lch habe ein grofles Volk in dieser Stadt«
(Apg 18,10) scheint die Gemeinde grof3
und zahlreich gewesen zu sein. Nachdem
Paulus kurz die Griindung der Gemeinde
erwihnt hat, erklart er sein Interesse an
denen, die ihm mit ihrer Lehre folgten: »Je-
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der aber sehe zu, wie er darauf baut«. Die
Aufmerksamkeit ist hier auf den Ernst ge-
richtet, einen Lehrdienst in der Gemeinde
auszuiiben. Die Verwendung des Wortes »
wie« in »wie er baut« deutet an, dass die
Natur der Lehre in Ubereinstimmung mit
dem Fundament sein muss. Der Uberbau
muss auf das Fundament passen. Wiére die
Lehre, die ich lehre, oder die Vorstellung,
die ich habe, Christus in den Sinn gekom-
men? Das ist im Blick auf den spéter er-
wihnten Tag der Abrechnung {iberaus
wichtig. Es gab offensichtlich solche Méan-
ner in Korinth, deren Lehre Uneinigkeit
schaffte und zersetzend wirkte.

11 Es wird nun erkldrt, dass das einzige
Fundament, auf dem eine ortliche Gemein-
de aufgebaut werden kann, die Person un-
seres Herrn Jesus Christus ist. Offensicht-
lich meint das alles, was Er ist und alles,
was Er getan hat — Seine Person und Sein
Werk. Ebenso wie es nur ein wahres Evan-
gelium gibt (Gal 1,6.11-12), gibt es nur ein
wahres Fundament. Paulus warnt und sagt,
dass man sich vor denen in Acht nehmen
soll, die einen Grund nach ihrer eigenen
Wahl legen und ihn dann als »Gemeinde«
ausgeben, wobei sie das eigentliche Fun-
dament, die Person und das Werk Christi,
leugnen. Was es auch sein mag, es kann
nicht als auf Christus gebaut oder Thn re-
prasentierend ausgegeben werden. Das
eine wahre Fundament ist ein lesirmdfliges
Fundament. Leon Morris ist wert, zitiert zu
werden: »Es gibt nur ein Fundament, auf
dem dieses geistliche Gebédude errichtet
werden kann, eins, das gelegt ist. Dieses
Fundament ist Jesus Christus. Das ist die
Grundlage. Niemand kann irgendwo an-
ders beginnen. Das ist auch in einer Zeit,
wo so viele ihr eigenes Christentum ohne
Christus auf einem Fundament von guten
Werken oder Humanismus oder Wissen-

schaft aufbauen, noch wert, hervorgehoben
zu werden.«

12 Dieser Vers deutet an, dass eine er-
staunliche Vielfalt an Materialien in den
Oberbau eingebaut werden kann, obwohl
es nur einen Grund gibt. Wir kdnnen jetzt
die Warnung verstehen: »Jeder sehe zu,
wie er darauf baut«. Die sechs Materialien
werden klar in zwei Gruppen eingeteilt:

Gold, Silber, kostbare Steine — wertvoll,
teuer, kostbar, nicht brennbar. Diese Mate-
rialien konnen nicht hergestellt werden.

Holz, Heu, Stroh — gewohnlich, billig,
durchschnittlich, verderblich, brennbar. Sie
sind Erzeugnisse der Natur.

Wenn ein Feuer in Korinth ausbrach,
wiirde es die armseligen holzernen Hiitten
der Armen niederbrennen, die dauerhaften
Bauten der Reichen aber unversehrt lassen.
Wie nétig sollte es dann sein, dass das, was
wir in einer Ortlichen Gemeinde aufbauen,
von solcher Art ist, dass es dem durchfor-
schenden Gericht jenes » Tages« standhilt.
Viele Lehrer behaupten, dass die Bauleute
hier alle Glaubigen sind und dass die Art
und Weise ihres Lebens den Charakter der
Gemeinde ausmacht. Das ist richtig, und es
wire auch richtig zu sagen, dass viele von
den Dingen, die Glaubige in der Gemeinde
praktiziert haben wollen und die auf diese
Art zu ihrem Charakter beitragen, nicht
den Lehrern angelastet werden konnen.
Wenn wir aber sehen, dass das Fundament
lehrmdf3ig ist, sollte die groflere Betonung
offenbar doch darauf gelegt werden, dass
hier in erster Linie Lehrer gemeint sind
oder der Charakter ihrer Lehre, ob sie wert-
voll oder wertlos ist. Es ist klar, dass sich
Gold, Silber und edle Steine auf die Lehre
der Apostel bezieht, also auf die des Apol-
los und anderer guter Ménner, wihrend das
Holz, Heu und Stroh sich auf zersetzende
Lehre bezieht, die von der Weisheit dieser
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Welt gekennzeichnet ist, auf iiberredende
Worte menschlicher Weisheit, auf Worte,
mit menschlicher Weisheit gelehrt. Welche
Sorgfalt, Genauigkeit und Exaktheit ist
letztendlich nétig, die ortliche Gemeinde
zu erbauen und ihr nicht in irgend einer
Weise Schaden zuzufligen.

13 Ein Wort der Erklarung mag in Bezug
auf bestimmte, hier verwendete Worte an-
gebracht sein: »offenbar werden« heift
sichtbar werden. Der »Tag« ist der Tag
Christi (vgl. Phil 1,10), der Richterstuhl
des Christus, wie in den Versen 14 und 15
nachgewiesen wird. »Klar machen« heifit
deutlich machen oder offenlegen, was zum
gegenwartigen Zeitpunkt dunkel ist. »In
Feuer geoffenbart« meint, dass der Tag in
einer Atmosphidre des Gerichts verlaufen
wird. Er wird von richterlichen Wahrneh-
mungen, Beurteilungen und Handlungen
gekennzeichnet sein. »Wie das Werk eines
jeden ist« zeigt, dass die Qualitdit der Ar-
beit zéhlt, nicht die Quantitdt.

Der Ort der Handlung steht fest. Wir
sind in der Gegenwart des Herrn Jesus und
werden lhm in einer Atmosphére intensi-
ven Gerichts personlich antworten. Dabei
wird das Werk unseres Lebens gepriift. Er
wird deutlich machen, ob Er es billigen
kann oder missbilligen muss. Das Feuer ist
das Symbol priifenden Erkennens und han-
delnder Heiligkeit. Moglicherweise be-
schreibt es uns, was bei dieser Gelegenheit
gegenwartig ist. Wir sollten uns der Ge-
genwart folgender Dinge bewusst sein:

1. Die ehrfurchtgebietende Heiligkeit
Gottes. Die Gegenwart Gottes wird bei
dieser Gelegenheit sehr real sein. Es wird
uns gesagt, dass unser Gott »ein verzehren-
des Feuer« ist (SMo 4,24; Hebr 12,29).
Man beachte auch Rom 14,10: »den Rich-
terstuhl Gottes«.

2. Das durchdringende Urteilsvermo-

gen Christi. SchlieBlich werden wir dem,
den wir geliebt haben und dem wir zu die-
nen suchten, von Angesicht zu Angesicht
gegeniiberstehen. Dabei brauchen wir uns
nicht zu flirchten, wenn wir in unserem
Umgang mit der Heiligen Schrift gewis-
senhaft [hm zu gefallen suchten. Uns wird
gesagt, dass Seine Augen wie eine Feuer-
flamme sind: brennend, durchdringend,
erkennend, offenbarend.

3. Die Reinheit des Wortes Gottes. Alle
werden nach diesem unfehlbaren Standard,
nach diesen stindig bleibenden Prinzipien,
nach diesem kraftvollen, lebendigen, schar-
fen, im Inneren wirkenden Urteil (Hebr
4,14) gerichtet werden. Uns wird gesagt:
»Ist mein Wort nicht also — wie Feuer?«
(Jer 23,29). »Was sagt die Schrift?« wird
an jenem Tag {iberaus wichtig sein.

Was fiir eine wunderbare Erfahrung
wird das sein, wenn der HERR mit uns die
Jahre unseres Dienstes durchgeht und ihren
Wert oder anderes anzeigt. Was fiir eine
Erziehung! Jetzt wird der Diener gliicklich
sein, der am Ende jedes Zusammenseins
oder jeder Dienstreihe seinen Dienst mit
dem HERRN durchgeht, der mit ihm Zwie-
sprache hilt und den Sinn des HERRN in
Bezug auf das, was gesagt wurde, sucht,
der im Licht des Richterstuhls zu dienen
sucht.

14 Das Wort »bleiben« in Bezug auf das
Werk zeigt, dass es den Priiftest iiberstan-
den und die Anerkennung des HERRN
verdient hat. Er wird seine tiefe Befriedi-
gung iiber solchen Glauben und solche
Treue durch die Ankiindigung der Beloh-
nung ausdriicken. Sein »Wohl, du guter
und treuer Knecht; iiber weniges warst du
treu, iiber vieles werde ich dich setzen;
gehe ein in die Freude deines HERRN!«
(Mt 25,21) wird alle in Seinem Namen
aufgewendete Arbeit, Mithe und Kraft



1. Korinther 3,1-23

388

reichlich vergelten. Die im NT erwéhnten
unterschiedlichen Kronen werden vermut-
lich den Rang bezeichnen, der den Die-
nern verliehen wird. Was fiir ein An-
sporn, Christus und der Wahrheit treu zu
bleiben und so in seines HERRN Freude
einzugehen.

15 Zwei Dinge werden dargestellt: die
vollstindige Verwerfung des Werkes eines
Menschen und seine eigene Rettung. »Ver-
brennen« meint, es hat die griindliche Prii-
fung nicht bestanden, und der HERR hat
es vollstindig verworfen, weil es nicht
seinem Willen entsprach. Was der Mensch
auch an groflen und imponierenden Din-
gen gezeigt haben mag, ihnen fehlten Sub-
stanz, Qualitdt und die wesentlichen Din-
ge, die der HERR verlangt. »Schaden lei-
den« meint, er wird seine Belohnung ver-
lieren. Ein Leben ist verschwendet wor-
den, und er wird sich bewusst werden,
dass alles hitte ganz anders sein kdnnen.
Was fiir eine schreckliche Enttduschung.
Es wird nun dargelegt, dass Fehler im
Dienst sich nicht auf das Heil der Person
auswirken. Kein wahres Kind Gottes kann
je verloren gehen. »Gerettet ... doch so
wie durchs Feuer« meint »durchs Feuer,
nicht »mit Hilfe von Feuer«. Es ist je-
mand, der durch die Flammen in die Si-
cherheit geschleudert wird. Er ist trotz des
Feuers gerettet worden.

Jeder Diener sollte zur Kenntnis neh-
men, dass die Belobigung vom HERRN an
jenem Tag jeden ertragenen Vorwurf und
jede erfahrene Ablehnung wegen seiner
Treue zur Wahrheit voll ausgleichen wird.
Auf der anderen Seite wird Leidensscheu
um der Popularitit oder Anerkennung wil-
len dann schrecklich teuer werden. Jeder
mdge im Licht dieses Tages dienen und
sich der Anerkennung des HERRN jetzt
und dann erfreuen.

16 In diesem Vers wird die ortliche Ge-
meinde als Gottes Heiligtum bezeichnet,
was dadurch bewiesen wird, dass der Heili-
ge Geist in ihr wohnt. Wo Gott wohnt, da
ist Sein Heiligtum. Im nichsten Vers sehen
wir den goéttlichen Entschluss, dessen Hei-
ligkeit zu wahren, und dass Gott die ver-
nichten will, die diese Heiligkeit verder-
ben. Gott wird als Richter und Vollstrecker
betrachtet.

Mit seiner Frage beabsichtigt Paulus,
die Korinther aufzuschrecken und ihnen
einen Eindruck von dem allerheiligsten
Charakter der Gemeinde zu verschaffen.
Das Wort »Tempel« meint hier das Aller-
heiligste, das innerste Heiligtum, die Stétte
Seiner Gegenwart. Das ist deswegen so,
weil der Heilige Geist hier Seine Wohnung
aufgeschlagen hat. (Das ist hier ein klarer
Hinweis auf die Goéttlichkeit des Heiligen
Geistes.) Der Gedanke eines »Tempels«
legt nahe, an Licht, Reinheit, Offenbarung,
Gemeinschaft, Anbetung und Dienst zu
denken. Auf diese Art stellt sich uns der
exklusive Charakter und die Qualitét einer
ortlichen Gemeinde vor. Zur Versammlung
zusammengerufen finden sie sich in der
unmittelbaren Gegenwart Gottes wieder,
iiberwiltigt von Seiner Ehrfurcht gebieten-
den Majestit und sich trotzdem an Seiner
Gnade und Liebe erfreuend. Sie stellen
eine Gesellschaft von Gottesanbetern dar,
genieflen die Offenbarung der Verbindung
mit Thm und der tiefen Gemeinschaft unter-
einander. Auf diese Weise werden sie nicht
als eine zwischen den Gruppen stehende
Interessengemeinschaft gesehen, sondern
als Représentanten Gottes fiir die Gesell-
schaft. Sie sind dazu da, um das Evangeli-
um bekannt zu machen und seine Wahrheit
zu verbreiten. Fiir sie kennzeichnend ist,
dass der Heilige Geist auf wunderbare
Weise den Vorsitz fithrt und ihre Anbetung
und ihren Dienst leitet. Was fiir eine Tor-
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heit, statt dessen eine menschliche Kon-
trolle vorzuziehen.

17 Der Ernst und die Strenge dieses Ver-
ses muss allen klar sein. W.E. Vine zeigt,
dass das Wort »verderben« zerstdren durch
Zersetzung bedeutet. J.N. Darby iibersetzt:
»Wenn jemand den Tempel Gottes kor-
rumpiert, den wird Gott vernichten.« Man
beachte, dass Paulus nicht sagt, dass das
stattfindet, sondern dass er eine strenge
Warnung an jeden richtet, der es wagt, das
zunichte zu machen, was er selbst oder
andere aufgebaut haben. Wenn man alles
zusammen bedenkt, scheint es das Beste zu
sein, die beiden gleichen Begriffe mit den
gleichen Worten zu ibersetzen: »Wenn
jemand den Tempel Gottes verdirbt, den
wird Gott verderben.« Ein Grofteil der
Diskussion drehte sich um die Frage, ob
diese Person ein falscher Lehrer oder ein
wahrer Glaubiger ist. Konnte es sein, dass
es so formuliert worden ist, um beide Mog-
lichkeiten einzubeziehen? So viel ist wahr:
Man hat schon erlebt, wie Gemeinden
durch falsche Lehren zerstort wurden. Und
spéter bewies dann das Leben derer, die sie
propagiert hatten, dass sie nicht errettet
waren. Andererseits ist aber auch bekannt,
dass Gemeinden durch den Geist von
Streitsucht und Spaltung und der Duldung
von schwerwiegenden Siinden zerstort
wurden. Die Einfiihrung dieser Dinge, die
eine Gemeinde verderben, wird zu einer
dem Vergehen angemessenen Bestrafung
fithren.

Der Grund fiir diese Handlungsweise
wird uns nun gesagt: »Denn der Tempel
Gottes ist heilig, und solche seid ihr.«
Das heif}t, die Gemeinde ist heilig und ist
aus heiligen Menschen zusammengesetzt.
Sie ist heilig im Sinn von geweiht oder
abgesondert fiir Gott. Man beachte das
Folgende:

1. »Gottes Bau«: Die Gemeinde ist hei-
lig, weil sie Gottes Eigentum ist (V. 9).

2. »Fundament — Jesus Christus«: Die
Gemeinde ist doppelt heilig, weil sie auf
Christus als Fundament aufgebaut ist
(V. 11).

3. »Tempel Gottes«: Die Gemeinde ist
dreifach heilig, weil sie vom Geist Gottes
bewohnt wird (V. 16).

4. »Solche seid ihr«: Die Gemeinde
wird als aus heiligen Menschen zusam-
mengesetzt angesehen.

Moge die Betrachtung dieser Dinge uns
einen Blick fiir die Gedanken Gottes iiber
eine Ortliche Gemeinde schenken und uns
so tber ihren heiligen Charakter und ihre
Funktion und das wunderbare Vorrecht, ein
gestaltender Teil von ihr zu sein, aufkléren.

Anmerkungen

12 Wir haben die sechs Materialien in der
Weise erwidhnt, wie es vom Kontext her
nahegelegt ist. Andere haben versucht,
verschiedene Materialien zu differenzieren:
Gold symbolisiert die Gottlichkeit Christi;
Silber spricht von der Erlosung; kostbare
Steine sind ein Ausdruck der verschiede-
nen Aspekte Seiner Person. Es konnte auch
bedacht werden, dass der Wert der Metalle
abnimmt, wie auch Heu minderwertiger als
Holz ist und Stroh noch minderwertiger als
beides.

13 Man beachte den Gegensatz zu 2Kor
5,10, wo es die Person ist, die offenbar
wird. Hier ist es das Werk der Person, das
offenbar wird.

15 Auf diesen Vers griindet die romisch-
katholische Kirche ihre Lehre vom Fegefeu-
er. Es wird hier aber keine Andeutung ge-
macht, dass das Feuer den Charakter einer
Person reinigt. Vielmehr wird der Dienst der
Person gepriift, um festzustellen, von wel-
cher Art er ist. Es ist kein Reinigungsfeuer,
sondern ein Feuer des Gerichts.
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16 »Wisst ihr nicht«, ist der erste von ei-
ner Reihe dhnlicher Appelle in dem Brief:
15,6; 6,2.3.9.15; 9,13.24.

»Tempel«: Das hier verwendete Wort

naos muss von hieron (siehe 9,13) unter-
schieden werden. Das letztere Wort spricht
von der ganzen Anlage und den Hofen auf
dem Tempelberg, wiahrend das erste vom
inneren Heiligtum spricht, dem Allerhei-
ligsten, wo die Bundeslade mit dem Gna-
denthron war. Verschiedene Ausleger ver-
treten die Ansicht, dass naos das Heiligtum
und das Allerheiligste einschlieit (siche
die FuBnote zu 9,13 in der Ubersetzung
J.N. Darbys).
17 Es gibt einen interessanten Abschnitt
bei J.M. Davies, der die Lehre und die Pra-
xis der Verunreinigung des Heiligtums
betrifft. Er sagt zu dem Begriff »verder-
ben«, der auch in 2Kor 11,3 vorkommt:
»Das Wort konnte sich auf einen Betriiger
beziehen, wie in den Worten »>Niemand
betriige sich selbst< (V. 18) und irrt euch
nichtc (6,9) angedeutet wird. Ein solcher
wiirde das Heiligtum durch bése Lehre
beschmutzen, wie in 15,12.33. Wenn ein
Israelit die Gelegenheit, sich die Reinigung
zu verschaffen, nicht wahrnahm, wiirde er
das Heiligtum verunreinigen (4Mo
19,13.20). (Zur [lustration vergleiche 2Chr
29,16.17; Neh 13,4-9). Auf diese Weise
verunreinigte der Mann in Korinth, der in
Siinde lebte, die Gemeinde und kam unter
die strafende Hand des HERRN (siche
Kap. 5 und auch 11,30).«

d) Wahre Weisheit (V. 18-23)

Dieser Abschnitt hat zwei Teile. Der erste
lenkt die Aufmerksamkeit auf die Torheit
von menschlicher Weisheit und der Ver-
ehrung im Blick auf Menschen (V. 18-21a)
und der zweite auf den Wert und den
Reichtum des Glaubigen, der alles besitzt.

Man beachte die Wiederholung des Aus-
drucks »alles ist euer« (V. 21-22).

18 Die Aufmerksamkeit richtet sich jetzt
auf die Gefahr des Selbstbetrugs. Das be-
zieht sich nicht nur auf die Lehrer, die
Spaltungen verursachten, sondern auch auf
ihre Nachfolger. Diese Menschen schmei-
chelten sich, die wahren Weisen zu sein,
wobei sie doch alles, was sie hatten, von
dieser Welt bekommen hatten. Sie sollten
diese Art Weisheit verwerfen und ableh-
nen, und, um die wahre Weisheit zu er-
langen, lieber »toricht« in den Augen der
anderen werden. Auch die, die ihnen
folgten, sollten solcherart Weisheit ableh-
nen und die Weisheit Gottes ergreifen.

19 »Denn die Weisheit dieser Welt ist
Torheit bei Gott.« Das betrifft die Lehre
von 1,18-25; vergleiche 1,20. Solche Weis-
heit kann die gottlichen Geheimnisse nicht
durchdringen. In geistlicher Hinsicht ist sie
nichts als Torheit. Paulus untermauert das,
indem er die Schrift zitiert. Das Zitat
stammt aus Hi 5,13. Von Gott wird gesagt,
dass Er den schlauen, gerissenen Mann
fangt (greift, fasst, verhaftet). Er schreitet
ein, um ihre gerissenen Lehren aufzude-
cken. Er demonstriert Seine iiberragende
Weisheit, indem Er ihre Bemiihungen zu-
nichte macht.

20 Ps 94,11 wird nun zitiert, um die All-
wissenheit des HERRN zu demonstrieren,
dass Er mit ihren Uberlegungen vertraut ist
und deren Ergebnisse kennt. Sie sind eitel,
nutzlos, leer, fruchtlos, hohl, nicht in der
Lage, das géttliche Ziel zu erreichen.

21 Paulus schlief3t, indem er sie ermahnt,
sich nicht im Blick auf Menschen zu riih-
men. Am Anfang (V. 18) hatte er sie auf-
gefordert: »Niemand betriige sich selbst!«
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Jetzt schlief3t er: »So rithme sich denn nie-
mand der Menschen«. Es ist Selbstbetrug,
seinen Stolz in Menschen zu setzen. Es ist
Torheit, sich zu rithmen oder stolz auf die
Qualitdten, Lehren und Weisheiten solcher
Menschen zu sein, die im Widerspruch zu
Christus und der Wahrheit stehen.

22 Am Ende des vorhergehenden Verses
gibt Paulus einen iiberraschenden Grund
an, warum man sich nicht der Menschen
riihmen soll: »Denn alles ist euer«. Sein
Geist erhebt sich, wenn er den gewaltigen
Umfang ihres Besitzes bedenkt, der ihnen
fiir ihr geistliches Wohlergehen und zum
Segen geschenkt ist. Lasst uns dariiber
nachdenken:

Paulus, Apollos, Kephas: Jede Gabe ist
fiir alle Heiligen bestimmt. Doch ein Leh-
rer kann nicht alle Wahrheit Gottes in sich
tragen. Alle zusammen sind fiir den Reich-
tum der Heiligen nétig. Wenn wir uns nur
auf einen oder einige beschridnken, ver-
armen wir. All diese Gaben sind uns vom
erhohten HERRN gegeben worden. Es ist
so wie mit anderen Dingen: Die Hingabe
an einen Teil wird uns die Segnungen des
Ganzen rauben.

Welt oder Leben oder Tod: Die »Welt«
ist unser, nicht nur in Bezug darauf, dass
wir uns vieler von Gott kommender Dinge
erfreuen konnen, sondern sie gehdrt uns
aufgrund eines goéttlichen Versprechens,
und wir sollen Autoritit {iber sie ausiiben
(6,2). Das »Leben«, das uns gehort, wird
als eine ausgesprochene Chance, fiir Chris-
tus zu leben und zu zeugen, zur Fiille ge-
bracht. Alle seine Umstdnde geben uns die
Maglichkeit, es zur Verherrlichung Christi
zu gebrauchen. Der »Tod« ist unser, denn
Christus hat ihn bezwungen, hat den Sieg
iiber ihn erlangt. Deshalb braucht er nicht
langer gefiirchtet zu werden, weil er ja das
Tor in die Gegenwart Christi geworden ist.

Gegenwidrtiges oder Zukiinftiges: Die
Gegenwart gehort uns. In ihr »wirken alle
Dinge zum Guten mit« und wir sind be-
fahigt worden, das Wunder dieser gegen-
wiartigen Zeit zu begreifen. Selbst wenn
Not ist, wird unsere momentane und leich-
te Drangsal ein ewiges Gewicht an Herr-
lichkeit fiir uns bewirken. »Zukiinftiges«
ist die Ewigkeit mit all ihrer Herrlichkeit
und all ihren Mdglichkeiten. Die Fiille des
ewigen Lebens gehdrt uns durch die Gna-
de, und wir erwarten unseren Eingang da-
hin, um uns dessen ewig zu freuen.

Thr seid Christi und Christus ist Gottes:
»lhr (alle) seid Christi«. Das wirft die al-
ten, fritheren Parolen (1,12) {iber den Hau-
fen. Wir sind in einem ewigen, unzerstor-
baren Verbund Sein Eigentum, Sein k&uf-
lich erworbenes Eigentum. »Christus ist
Gottes« bezieht sich nicht nur auf Thn als
Eigentum des Vaters, sondern auch darauf,
dass Er alles vom Vater empfangt, als ei-
ner, der die gottlichen Ratschliisse als Thm
Unterworfener ausfiihrt. Das widerspricht
keineswegs der Wahrheit von Seiner Ein-
heit und Gleichheit mit dem Vater.

Dinge, iiber die man nachdenken sollte:

1. Wir sollten uns im Licht der vorigen
Verse messen, ob wir wirklich geistlich
sind oder nicht. Es ist so leicht, ein un-
geistliches Lebensniveau als normal an-
zusehen.

2. Lasst uns niemals das Wunder ver-
gessen, dass wir gewiirdigt sind, im Dienst
Gottes zusammen zu arbeiten. Darin liegt
die Wiirde des heiligen Dienstes.

3. Vergiss nie deine Verantwortung in
Bezug auf die Qualitét oder den Wert des-
sen, was wir auf das Fundament bauen.

4. Wir diirfen nie den tiefen Ernst der
durchdringenden Priifung vor dem Richter-
stuhl des Christus vergessen.

5. Die Wabhrheit von der Ehrfurcht ge-
bietenden Heiligkeit der 6rtlichen Gemein-
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de als Tempel (Heiligtum) Gottes sollte
uns liberwiltigen, uns erziehen, ja uns in-
spirieren.

Anmerkungen

18-19 »Die Weisheit dieser Welt« (aion)
in V. 18 meint, in diesem Zeitlauf weise
zu sein. In V. 19 ist es die Weisheit des
kosmos, die Weisheit des Materiellen.
Paulus rit denen, die sich in diesem Zeit-
laufund seinem Standard entsprechend fiir
klug halten zu erkennen, dass dies eine
Weisheit ist, die niemals das Geistliche in
Betracht zieht und deshalb in Gottes Au-
gen als toricht und dumm erscheint. Gib
sie vollig auf, um die wirkliche Weisheit
zu ergreifen.

21 Man beachte den Ausdruck des Uber-
gangs: hoste. Er wird in dem Brief ge-
braucht, um einen erreichten Schluss fort-
zusetzen. Hoste wird in der Rev.Elberf
gewohnlich mit »so« oder »also« wie-
dergegeben. Es kann aber auch mit »da-
her« (1Kor 11,33; 14,39; 15,58) iibersetzt
werden.

5. In Bezug auf die Geheimnisse Gottes
(4’1_5)

In diesem Kapitel fithrt Paulus seine Lehre
von der Einheit der Gemeinde und der
zerstorerischen Natur der Spaltungen zu
einem Abschluss. Er hat Sektiererei und
menschliche Weisheit schonungslos auf-
gedeckt und triumphierend das im Mittel-
punkt stehende Kreuz und die Fiille der
Offenbarung Gottes durch den Geist Got-
tes dargestellt. Er hat deutlich auf den
Ernst des Bauens auf dem einen Grund
und auf den Tag der endgiiltigen Abrech-
nung hingewiesen. Nun will er die grofle
Verantwortung des treuen Dieners darle-
gen, der die verborgenen Geheimnisse
darstellt (V. 1-5). Er will den Anspruch

der Korinther den Leiden der Apostel ge-
geniiberstellen (V. 6-13) und ihnen versi-
chern, dass sie trotz all seiner Warnungen
seine Kinder seien und er ihr Vater wire
(V. 14-21).

a) Diener und Verwalter (V. 1-2)

1 Paulus erkldrt nun, dass man sie und
sich selbst fiir Diener Christi und nicht fiir
Parteifiihrer halten solle. Das Wort »Die-
ner« unterscheidet sich von dem in Kapitel
3,5. Hier deutet es auf einen, der unter der
Leitung oder Autoritit eines anderen steht.
So sind wir Diener Christi, handeln unter
seiner Leitung und tun ohne Zdgern, was
uns gesagt ist. Wir suchen Seinen Willen
zu erkennen, suchen in tiglichem Kontakt
mit Thm zu bleiben und Thm immer Bericht
zu erstatten (vgl. Mk 6,30-31). Was fiir
eine wunderbare Stellung! Wir beanspru-
chen nichts fiir uns, sondern zeigen auf
Christus. Das Werk ist tatsdchlich Sein
Werk — ausgefiihrt von uns. Dartiber soll-
ten wir uns freuen, denn die Zeit geht
schnell vorbei, dieses Zeitalter geht zu En-
de, und viele von uns sind auf ihrem letz-
ten Weg.

Paulus verwendet nun das Wort »Ver-
walter«. Ein Verwalter fithrt und verwaltet
den Haushalt oder den Besitz seines
Herrn. Seine Stellung stammt von dem,
den er reprisentiert. Er selbst hat keine
Autoritit und keinen Besitz. Was fiir eine
Wiirde ist uns gegeben! Wie wir auch ver-
walten und diese Geheimnisse bekannt zu
machen suchen: Die Stellung, die wir ha-
ben, stammt von Gott, dem wir dienen,
und alles wird um Seinetwillen getan. Wir
dienen nur Seinen Interessen. »Geheimnis-
se« bezieht sich hier auf die Wahrheit, die
verborgen war, bis Gott sich entschloss,
sie bekannt zu machen (siehe Kap. 2,7 und
Anmerkung).
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Wir miissen nun diese Geheimnisse auf-
listen, dass jeder Diener weil}, was er wei-
tergeben soll. Wir werden sie, ohne zu
klassifizieren, in der Reihenfolge vorstel-
len, wie sie im NT erscheinen:

1. Das Reich der Himmel (Mt 13,11)

2. Die Blindheit Israels (R6m 11,25)

3. Verwandlung bei der Entriickung

(1Kor 15,51)
4. Gottes Wille (Eph 1,9)
5. Juden und Heiden in einem Leib
(Eph 3,6)
6. Christus und die Gemeinde
(Eph 5,32)
7. Das Evangelium (Eph 6,19)
8. Der innewohnende Christus
(Kol 1,27)

9. Gesetzlosigkeit (2Thes 2,7)

10. Der Glaube (1Tim 3,9)

11. Gottseligkeit (1Tim 3,16)

12. Sieben Sterne und sieben Leuchter

(Offb 1,20)

13. Gott (Offb 10,7)

14. Babylon (die Grofie (Offb 17,5)

Welcher Reichtum und welche Vielfalt
von Wahrheit ist hier dargelegt. Wir wer-
den hier weder als Sdemdnner gesehen, die
das Wort Gottes sden, noch als Herolde,
die gute Botschaften verkiindigen, noch als
Baumeister, die auf dem wahren Funda-
ment bauen, sondern als Verwalter, die die
Wabhrheit fiir andere verwalten.

2 Die wichtigsten Eigenschaften fiir einen
Verwalter sind Ergebenheit, Treue, Red-
lichkeit, Vertrauenswiirdigkeit. Seine
Treue wird in vierfacher Hinsicht gesehen:

1. Gegeniiber dem Inhaber — Gott.

2. Gegeniiber dem Haushalt — dem
Volk Gottes.

3. Gegeniiber dem Guthaben — der
Wabhrheit Gottes.

4. Gegeniiber dem Auftrag — der Be-
kanntgabe der Wahrheit.

Lasst uns diese Dinge ein bisschen ni-
her betrachten:

1. Fiir Gott. Zuerst und im Wesentli-
chen sind wir dem gegeniiber verantwort-
lich, der uns in diese Stellung gebracht hat,
indem Er uns Erkenntnis und Gaben ge-
wihrte. Durch Treue zeigen wir uns dieses
Vertrauens wiirdig. »Treu erfunden« weist
auf eine Zeit hin, wo wir dem HERRN die
Abrechnung vorlegen miissen, und wo Sei-
ne Beurteilung und Belohnung unsere
Treue, die gegenwértig nur Gott bekannt
ist, 6ffentlich demonstrieren werden.

2. Fiir das Volk Gottes. Der Verwalter
muss ein grofes Verantwortungsgefiihl
dem Haushalt Gottes gegeniiber haben. Er
muss ihnen die »angemessene Speise« zur
rechten Zeit geben. Lk 12,42-44 ist in die-
sem Zusammenhang sehr lehrreich. An der
Zumessung der Speise wird er als treuer
und weiser Verwalter erkannt (V. 42); er
widmet sich stidndig personlich diesem
Dienst (V. 43); er wird seine Belohnung
zur rechten Zeit empfangen (V. 44). Wir
miissen dem Volk Gottes treu den Rat-
schluss Gottes mitteilen. Wir diirfen die
nicht enttduschen, die von uns mit Nahrung
versorgt werden wollen. Nur auf diese
Weise werden sie kraftig werden, so dass
sie fahig sind, den raffinierten Lehren mo-
derner Kulte zu widerstehen. Wir sollten
solide, systematische, didaktische Lehre
weitergeben. Hungrige Schafe miissen ver-
sorgt werden.

3. Fiir die Wahrheit Gottes. Zuerst
muss der Verwalter die Heiligkeit der
Wabhrheit erkennen, die ihm anvertraut ist.
Paulus war sich dieses Guthabens und der
Notwendigkeit, es zu behiiten, sehr be-
wusst. Timotheus gegeniiber bringt er es
zum Ausdruck (siche 1Tim 6,20; 2Tim
1,12.14). In 2.Tim 2,2 zeigt er die Notwen-
digkeit auf, es jeder Generation weiterzu-
geben. Das ist die wahre apostolische Suk-
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zession, die miindliche Weitergabe der
Wabhrheit Gottes. Wir miissen darauf ach-
ten, dass sie durch unsere Behandlung
nichts von ihrer Substanz oder ihrem Wert
verliert. Zum zweiten muss der Verwalter
den ganzen Ratschluss Gottes darlegen,
und zwar nicht nur vom AT, sondern ge-
nauso gut vom NT her. Es gibt riesige Ge-
biete in der Schrift, die selten ausgelegt
werden. Eine unausgewogene Didt wird
unausgewogene Christen erzeugen. Wir
diirfen nicht unsere eigenen Ideen hinzufii-
gen oder irgendeine Wahrheit herabsetzen.
Wir diirfen das Wort Gottes nicht verfil-
schen, vergewaltigen, verwissern, entstel-
len, wir diirfen nicht daran herumpfuschen
oder es verdrehen (2Kor 2,17; 4,2). Wir
miissen die Wahrheit in einfachen, direk-
ten, klaren, intelligenten Darlegungen
deutlich herausstellen und recht teilen.

4. Fiir seinen Auftrag. Es ist Aufgabe
des Verwalters, die Wahrheit intelligent,
akkurat und sorgfaltig zu vermitteln, um
damit den Graben zwischen dem Wort
Gottes und dem Verstand des Glaubigen zu
iiberbriicken. Er muss es autoritativ erkl-
ren. Das setzt aber voraus, dass er sich die-
ser Autoritit in seinem eigenen Leben un-
terworfen hat. Systematisches Lehren for-
dert systematisches Studieren. Auslegen-
des Predigen erfordert eine harte Disziplin.
Es erfordert peinliche Genauigkeit. Alles
hingt davon ab, dass man sich nahe an den
behandelten Text hilt. Es geht darum, sei-
nen Inhalt, seine Substanz und die Kraft,
mit der er meine eigene Seele ergreift, klar
zu erkennen. In 2Tim 2,7 sagt Paulus: »Be-
denke, was ich sage, denn der HERR wird
dir Verstdndnis geben.« Wir haben nach-
zudenken, und der HERR gibt das Ver-
standnis. Moge der HERR uns beféhigen,
treu zu sein.

b) Der einzig wahre Richter (V. 3-5)

3 In den Versen 3-5 zeigt Paulus eine Si-
tuation auf, mit der alle treuen Diener Got-
tes konfrontiert werden: Sie werden von
anderen iiberpriift und gerichtet. Paulus
befasst sich hier mit drei Aspekten: Zuerst
werden wir von anderen gerichtet, dann
kommt das personliche Gericht und
schlieBlich das Gericht durch den HERRN.
Offenbar hatte die im zweiten Korinther-
brief sichtbar werdende Kritik am Apostel
schon begonnen. Man sollte denken, die
Korinther wéren am wenigsten von allen
berechtigt, ein Urteil abzugeben, aber so ist
es oft. Trotzdem zeigt Paulus hier eine
standhafte Unabhingigkeit von threm Ur-
teil. Thre Untersuchung machte ihm wenig
aus, denn er war sich dariiber im Klaren,
dass sie oder andere vollig inkompetent
waren, Uber jemand zu Gericht zu sitzen.
»Menschliches Gericht« heifit zu Recht
»menschlicher Tag«. Von einem »mensch-
lichen Tag« gerichtet zu werden, heil3t, von
den Prinzipien, die Menschen in diesen
Tagen und diesem Zeitalter beherrschen,
gerichtet zu werden. Menschen oder auch
Heilige konnen nur das AuBere sehen, und
gerade darin konnen sie entsprechend ihrer
Meinung von der Person total voreinge-
nommen sein. Sie kdnnen nicht ins Innere
eindringen; sie sind nicht allwissend. Pau-
lus wollte sich nicht einfach richten lassen.
Mit jedem von uns miisste dieses Gericht
subjektiv werden, und selbst unser ernst-
haftestes Urteil kann diese unerforschten
Winkel unseres inneren Wesens nicht in
Betracht ziehen.

4 »lch bin mir selbst nichts bewusst«, be-
zieht sich nicht auf sein personliches Le-
ben, sondern auf die Entlastung von seiner
Verantwortung als Verwalter, besonders
im Verhéltnis zu Korinth. In der Erfiillung
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seiner Aufgabe, das Evangelium nach Ko-
rinth zu bringen, war er sich keines Fehlers
bewusst. Sein reines Gewissen konnte ihn
aber nicht entlasten, ihn rechtfertigen oder
ihn von einem Urteil in Bezug auf seinen
Dienst befreien. Solches Urteil ist allein
das Vorrecht des HERRN. Darum erklart
er: »Der mich aber beurteilt, ist der Herr.«
Der Artikel vor »HERR« fehlt im Grie-
chischen, was die Aufmerksamkeit auf die
allein maBgebende Autoritdt des HERRN
als Richter lenkt. Er allein ist allwissend
und hat die nétige Einsicht, die wahren
Beweggriinde des Handelns zu beurteilen
und zu richten.

5 »So urteilt nicht etwas vor der Zeit,
denn all solches Urteilen wird verfriiht und
fehlerhaft, unvollkommen und ergebnislos,
ungiiltig und unrechtmiBig sein. Die
»Zeit« ist, wenn der HERR kommt und
Seinen Richterstuhl aufstellt. Im Blick auf
diese »Zeit« miissen alle menschlichen
Urteile Vor-Urteile sein. Dann wird der
HERR die verborgenen Dinge der Fins-
ternis ans Licht bringen, diese tief innerli-
chen Beweggriinde, die ungesehen lauern,
Dinge, deren wir nicht gewahr werden, und
er wird die Ratschliisse des Herzens offen-
bar machen, diese geheimen versteckten
Absichten und Motive, welche die Grund-
lage von Entscheidungen und Handlungen
bilden. Dann wird alles benannt und offen
sein. Dann wird jeder das Lob von Gott
empfangen, das ihm gebiihrt, das einzige
Lob, das wirklich etwas bedeutet, das ein-
zige Urteil, das wahren Wert besitzt.

Anmerkungen

1 Der Gedanke des Verwalters ist eine
bekannte Vorstellung in der Schrift. Fol-
gende Personen hatten Verwalter: Abra-
ham (1Mo 15,2); Joseph (1Mo 44,1); Da-
vid (1Chr 28,1); Salomo (1K& 4,6); Hiskia

(Jes 22,15); Nebukadnezar (Dan 1,11);
Herodes (Lk 8,13). Auch in Mt 20,8; Lk
12,42; 16,1 wird ein Verwalter erwéhnt.

2 »lch beurteile mich selbst nicht«. Das
enthebt uns nicht der Notwendigkeit, uns
selbst zu priifen, wie wir es in 1Kor 11,28
und 2Kor 13,5 finden.

6. In Bezug auf den Apostel und seine Be-
kehrten (4,6-21)

a) Narren fiir Christus (V. 6-13)

Die Verse 6 und 7 bilden den ersten Ab-
schnitt, in dem wir eine Aufforderung des
Paulus an die Korinther finden. Im zweiten
Abschnitt (V. 8-13) werden uns deutliche
Gegensitze zwischen dem Apostel und den
Korinthern gezeigt. Im ersten Abschnitt
will Paulus die Aufmerksamkeit der Korin-
ther darauf lenken, dass es Torheit ist und
im Widerspruch zur Schrift steht, einen
Diener zu erheben. Was sie an Begabung
besitzen, ist ihnen doch von Gott gegeben
worden. Im zweiten Abschnitt stellt er ihre
eingebildete Torheit und Arroganz den
schrecklichen Erfahrungen der Apostel
gegentiber.

6 Paulus erklirt nun, dass er die frithere
Lehre auf sich selbst und Apollos ange-
wandt hat, um den Korinthern beizubrin-
gen, wie toricht es ist, Diener iiber das hin-
aus zu erheben, was geschrieben steht.
»Uber das hinaus, was geschrieben ist«
konnte ein Ausdruck gewesen sein, der
gebraucht wurde, um auf die Notwendig-
keit aufmerksam zu machen, mit der
Schrift iibereinzustimmen. »Was geschrie-
ben ist, ist die tibliche Formulierung zur
Einleitung alttestamentlicher Zitate. Hier
steht aber kein direktes Zitat. Paulus will
vermutlich auf die allgemeine Tendenz der
Schrift aufmerksam machen, die Gott er-



1. Korinther 4,6-21

396

hebt — anstelle der Diener. Die Gefahr des
Aufgeblasenseins besteht immer darin,
dass man auf einen bestimmten Lehrer
stolz ist und so gegen einen anderen steht.
Wir mogen uns iiber begabte Méanner freu-
en und anerkennen, dass sie Gaben des
Christus fiir uns sind. Aber niemals sollten
wir das im UbermaB tun, weil dies das
Ubel der Parteilichkeit fordert.

7 Paulus gibt nun die Griinde an, warum
sie nicht aufgeblasen sein sollen. Drei Fra-
gen folgen schnell aufeinander, um anzu-
zeigen, dass da kein Platz fiir Stolz ist:

1. »Wer unterscheidet dich?« Wenn es
Unterschiede zu den Menschen um uns her
gibt, dann ist das auf Gottes Errettung zu-
riickzufithren. Wenn sich in der Gemeinde
der eine von den anderen im Besitz von
Gaben unterscheidet, dann ist das auf die
Gaben zuriickzufiihren, die vom HERRN
ausgeteilt wurden.

2. »Was aber hast du, das du nicht
empfangen hast?« Das dringt sie, endlich
zu begreifen, dass sie nicht die Schopfer
oder Verleiher von Gaben sind, sondern
nichts weiter als Empfanger. Alles, was sie
waren und hatten, kam von Gott.

3. »Was riihmst du dich, als hdttest du
es nicht empfangen?« Eine bescheidene
Dankbarkeit fiir Gottes grofe Freigebigkeit
sollte uns ebenso wie die Korinther aus-
zeichnen. Mit all dem beabsichtigte Paulus,
den Luftballon ihres Stolzes platzen zu
lassen.

8 Wir miissen auf einen Unterschied im
Ton zwischen den Versen 8-13 und 14-21
aufmerksam machen. Im ersten Abschnitt
ist alles scharf und streng. Im nichsten
aber ist Paulus zart und gewinnend. Diese
beiden Eigenschaften sind wahrhaft gott-
lich. Sie kdnnen in Gottes Umgang mit den
Menschen ebenso klar erkannt werden wie

in der Lehre des Herrn Jesus und nun bei
Paulus. Paulus beschreibt die Korinther als
satt, reich und an der Herrschaft. »Schon«
zeigt an, dass sie lebten, als ob sie im Ko-
nigreich wiéren. Sie hatten alles, was ihr
Herz wiinschte. Wie Laodizea waren sie
reich, erfiillt mit Gutem und brauchten
nichts. Sie hatten vergessen, dass Leiden
der Herrlichkeit vorausgehen (Rém 8,17,
2Tim 2,12) und dass Christus von den
Menschen verworfen und nicht zur Herr-
schaft eingesetzt wurde. Wie wunderbar,
wenn es wahr wire, sagt Paulus, dann
konnten wir auch herrschen. Dann fahrt er
fort, die wahre Stellung der Glaubigen in
dieser Zeit zu beschreiben. Wie demiiti-
gend ist diese Offenbarung.

9 Paulus verwendet das Bild der Arena,
um anschaulich den Gegensatz zwischen
den Korinthern und den Aposteln zu be-
schreiben. Am Ende der Spiele, im gro3en
Finale, wurden verurteilte Kriminelle den
wilden Tieren vorgeworfen. In {iiberra-
schenden Wendungen erklart er wirkungs-
voll, dass ihre Position dhnlich sei. Die
erste Betonung liegt auf »Gott«, denn Er
hat diese erstaunliche Sache den Aposteln
angetan. Unsere Erfahrung, sagt Paulus,
unterscheidet sich von eurer. Wir, die Apo-
stel, die wir gedacht hatten, eine bevor-
zugte Behandlung zu erhalten; wir, die
Apostel (von denen zwolf bestimmt waren,
auf zwolf Thronen zu sitzen), sind zum
Sterben bestimmt, zum Tod verurteilt, wir
werden von Menschen als nicht lebens-
fahig betrachtet. »Ein Schauspiel gewor-
deng, ein Schaustiick, eine 6ffentliche Zur-
schaustellung, konnte sich auf Steinigung,
GeiBlelung usw. beziehen (vgl. 2Kor 6 und
2Kor 11). Die Zuschauer sind »die Welt ...
sowohl Engel als Menschen«. Welt ist hier
im Sinn des Universums gebraucht. Sie
setzt sich aus intelligenten Wesen zusam-
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men, aus Engeln und Menschen, die alle
die schrecklichen Erfahrungen dieser Men-
schen beobachten, die Gott aus nur ihm
bekannten Griinden ausgezogen und zur
Schau gestellt hat. Aber indem Gott sie
ausstellte, beglaubigte Er sie. Wie sehr
bewundern wir sie!

10 Nachdem Paulus die Positionen der
Korinther und der Apostel einander gegen-
iibergestellt hat, fahrt er mit den treffenden
Gegensétzen von V. 10 fort. Er stellt klare,
einfache Tatsachen aus dem Leben der
Apostel dar (V. 11-12a), dann zdhlt er auf,
wie sie auf gewisse erniedrigende Umstéan-
de reagierten und sich als stirker erwiesen
(V. 12b-13a) und bringt alles mit zwei
Vergleichen zu einem dramatischen Hohe-
punkt (V. 13b).

»Narren um Christi willen« deutet an,
dass sie wegen ihrer Lebensweise, wegen
ihres Ertragens von Vorwiirfen und Leiden
als dumme, torichte Schwachkopfe be-
trachtet, wohingegen die Korinther als
klug, gewitzt und umsichtig angesehen
wurden. Vielleicht wurden die Apostel
deshalb als Ignoranten eingeschitzt, weil
sie alle menschliche Weisheit, so weit sie
das Evangelium betraf, ablehnten. Beachte
den Unterschied in den Ausdriicken »um
Christi willen« und »in Christus«. Nach
weltlichen MaBstében rechnet man Paulus
wegen seiner Treue zu Christus zu den
Toren, wihrend die Korinther sich daran
freuten, in dieser Gemeinschaft als klug
betrachtet zu werden. Sie waren »in Chris-
tus«, lebten aber so, als ob sie allen Vor-
wiirfen in Bezug auf Christus entkommen
wollten. »Schwach« meint, dass die Apo-
stel betrachtet wurden, als zdhlten sie in
der Welt nichts und wiirden in den Augen
ihrer Zeitgenossen wenig beeindrucken.
Auf der anderen Seite betrachteten die Ko-
rinther sich als einflussreich und kraftvoll.

Sie wurden »geehrt«, in Ehren gehalten, als
angesehen und wichtig betrachtet, aber die
Apostel wurden nicht der Beachtung wert
gehalten. Sie waren in Ungnade gefallen,
hatten keine Ehre unter den Menschen und
wurden gering geschitzt.

11 Die hier dargestellten Erfahrungen zei-
gen, dass die Apostel in den Fulistapfen
des HERRN wandelten. Er war hungrig
(Lk 4,2), durstig (Joh 4,7), geschlagen (Mk
14,65), heimatlos (Lk 9,58), geschméht
(1Petr 2,23), verfolgt (Joh 15,20). Paulus
kannte Hunger (siehe Phil 4,12), er hatte
nur das Allernotwendigste zum Leben und
mag unter der Armutsgrenze gewesen sein.
Er kannte Durst (siehe 2Kor 11,27), Nackt-
heit, Mangel an Kleidung (sieche 2Kor
11,27, in Verbindung mit »Kéilte«). Er
wurde umhergestoBBen, brutal behandelt
und in schimpflicher Weise gebunden, was
das Empfinden der Demiitigung noch ver-
starkte. Sonst wurden nur Sklaven so be-
handelt (1Petr 2,20). Der HERR litt auch in
dieser Weise (Mk 14,65). Und ebenso wie
er hatte Paulus keine Wohnung und keinen
festen Wohnsitz. Wie er war Paulus hei-
matlos, konnte sich nirgends niederlassen
und wurde als Landstreicher, Wanderer
oder Vagabund angesehen.

12-13a Paulus erwihnt oft harte kdrperli-
che Arbeit, die zu Mattigkeit und Erschop-
fung fiihrt, siehe Apg 18,3; 20,34; 1Kor
9,14-16; 2Kor 11,9; 1Thes 2,9; 2Thes 3,8.
Hier beschreibt er nun weiter, wie sie auf
verschiedene Umstidnde in einer Weise
reagiert haben, die die Welt als Schwiche
auslegen wiirde. Das demonstriert eine
Demut, die viele angenehme Eigenschaften
zusammenfasst, welche in folgenden drei
Gegensitzen aufleuchten: segnende Ge-
schmidhte, duldende Verfolgte, gut zure-
dende Verleumdete. Geschméht segneten
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sie. Sie fiihrten aus, was der HERR gelehrt
hatte (Mt 5,44) und folgten Seinem Bei-
spiel (1Petr 2,23). Verfolgt duldeten sie
mit stiller Geduld ohne zu klagen oder sich
zu revanchieren. Verleumdet redeten sie
gut zu, sprachen freundlich in versdhnli-
cher Weise.

13b Mit zwei iberraschenden Aussagen
bringt Paulus alles zum Abschluss: »Aus-
kehricht der Welt« und » Abschaum aller«
zeigt die tiefste Erniedrigung. Man hielt sie
fir den Abschaum und den Abfall der
Menschbheit, nicht nur fiir vollsténdig iiber-
fliissig, sondern als unbedingt zu vernich-
ten. Sie wurden als die scheuBlichsten
Menschen betrachtet, die verabscheuungs-
wiirdigsten, die wie Schmutz weggewischt
und beiseite getan werden miissten. Das
hatte sich bis zu diesem Tag — »bis jetzt« —
fortgesetzt. Der Ausdruck héngt mit dem
Anfang von V. 11 zusammen: »Bis auf die
Stunde«.

Wenn wir diesen letzten Abschnitt be-
trachten, kdnnen wir solch gro3e Hingabe
an Christus nur bewundern, solch ein sich
aufopferndes Leben, solch iiberraschende
Treue, solch eine willige Annahme von
Leiden, Entbehrungen und Verlusten, sol-
che Demut und Geistlichkeit. Man wiirde
sich wundern, was die Reaktion des Apo-
stels auf den Reichtum und das christliche
Leben heutzutage sein wiirde. Wiirden wir
ihn nicht sagen horen: »lhr herrscht als
Konige ohne uns«?

Anmerkungen

9 Wenn Paulus mit dem Ausdruck »uns,
die Apostel«, die Zwolf mit sich in Verbin-
dung bringt, dann deutet das an, dass sie in
gleicher Weise leiden mussten wie er. Das
ist interessant, weil wir ja sonst wenig von
ihren Reisen und Erfahrungen wissen.
»Schauspiel« ist theatron und meint » Thea-

ter«. »Welt« ist kosmos, hier das ganze
Universum. So handelt es sich bei dem
Bild um die Apostel, die auf einer riesigen
Biihne dargestellt werden, wobei das ganze
Universum mit allen intelligenten Wesen,
Engeln und Menschen zuschaut. All das
erhoht das Werk, das sie tun.

10 Die dreifache Beschreibung von Nar-
ren, Schwachen, Verachteten fiihrt uns
zuriick zu 1,27-28, wo die Korinther er-
innert wurden, dass Gott gerade solche
Personen ausgewahlt hatte, Thn zu repra-
sentieren. Die Korinther in ihrer prahleri-
schen Grofe hatten diese Wahrheit verges-
sen. Doch es bleibt wahr — fiir die Apostel
und fiir andere.

Es sollte noch angemerkt werden, dass
das Wort fiir »weise« phronimos sich hier
von dem frither verwendeten Wort sophos
unterscheidet. Es ist mit umsichtig, ver-
niinftig und klug tibersetzt worden.

b) Paulus als Vater (V. 14-21)

Wie frither schon angezeigt, hat Paulus
seinen Ton von der Schirfe zur Zartheit
gewandelt. Er spricht wie ein Vater zu ih-
nen. Trotz ihres Eigensinns liebte er sie
sehr und hoffte, dass sie sich von ihren
gegenwartigen Wegen abwenden und ihm
folgen wiirden.

14 Paulus wollte die Korinther nicht be-
schdmen, obwohl das Lesen des Briefes
diese Wirkung haben konnte, besonders
der letzte Absatz, in dem er ihre Arroganz
und eingebildete Wichtigkeit im Gegensatz
zu den Leiden und der Verachtung der
Apostel bloBstellte. (Es gab Gelegenheiten,
wo er sie beschdamen wollte, siehe 6,5 und
15,34). Er wollte sie warnen, aber stolze
Menschen nehmen einen Tadel von ande-
ren nicht leicht an, weil sie sich liber sie
stellen. So erinnerte Paulus sie, dass sie
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seine geliebten Kinder sind. Er liebte sie.
Eventuelle Schirfe entsprang nicht aus
Mangel an Zuneigung oder durch eine un-
viterliche Gesinnung. Die Warnung war
aufrichtig und entsprang seiner Liebe zu
ihnen.

15 Paulus betont nun seine einzigartige
Beziehung zu ihnen. Sie hétten viele Aus-
bilder, die ithnen auf ihrem christlichen
Weg helfen und fiir sie sorgen konnten,
aber nur einen Vater. »Ich« ist betont, um
deutlich zu machen, dass er das Werkzeug
ihrer Errettung war. Trotzdem fiihrt er zwei
Qualifikationen ein: »in Christus Jesus«
und »durch das Evangelium«. Was erreicht
wurde, war durch Christus als den Wirken-
den und durch die Kraft des Evangeliums
zustande gekommen. Es war Christus, der
durch seine Kraft und sein Wort handelte,
doch ausgefiihrt wurde es durch Paulus.

16 Im Blick auf die Gemeinschaft zwi-
schen ihnen flehte er sie an, bat sie, dring-
te sie, ihn als Vater nachzuahmen und ihm
zu folgen. Das wiirde man von einem Kind
erwarten. Das Thema der Nachahmung
wiederholt sich regelmiBig in den Paulus-
briefen (siehe 11,1; Phil 3,17; 1Thes 1,6;
2Thes 3,7). Bekehrte — besonders, wenn sie
aus einem heidnischen Hintergrund kom-
men — wissen sehr wenig von der christli-
chen Lebensart. Aber sie konnten es an
Paulus sehen und ihn nachahmen, so wie er
Christus nachahmte. Sicher sollte das auf
alle Leiter zutreffen. Junge Bekehrte aus
ungldubigen Elternhdusern sollten neben
ihrem Bibelstudium ermuntert werden, den
Minnern Gottes, die sie fithren und anlei-
ten, nachzuahmen und so zu leben, wie sie
leben.

17 »Dieserhalb« meint offensichtlich, dass
sie lernten, thm nachzuahmen. Weil Ti-

motheus in dieser Hinsicht hilfreich sein
konnte, hatte Paulus sich entschlossen, ihn
zu schicken. Seine Anwesenheit unter ih-
nen wiirde sie an das Leben des Paulus und
seine Wege in Christus erinnern, d.h. was
er in Verbindung mit Christus lehrte und
auslebte. Wo auch immer er ging, war die
Lehre die gleiche, und jede Gemeinde wur-
de von Grund auf unterrichtet, siche 7,17;
11,16. Er war aufrichtig in seinem Lob des
Timotheus. Timotheus war geliebt und
treu. Eine weitere Wiirdigung seiner Per-
son findet sich in Phil 2,20-22. Er wiirde in
geistlichen Fragen ein ausgezeichneter
Seelsorger fiir sie sein. Aber die Sendung
des Timotheus konnte interpretiert werden,
als ob Paulus nicht bereit wére oder sich
fiirchtete zu kommen. Auf diese Spekulati-
on bezieht er sich in den Versen 18-21.

18-19 2Kor 10,10-11 zeigt an, dass es in
Korinth Personen gab, die glaubten, des
Paulus Briefe wiren stark und schwer, aber
seine Gegenwart wire schwach, so dass er
sie nicht wieder besuchen wiirde. Und das
machte sie in ihren Behauptungen kiihn. Es
scheint, dass wiahrend der Anwesenheit des
Paulus bei ihnen viele in Schranken gehal-
ten wurden, aber in seiner Abwesenheit
fiihlten sie sich als Herren der Situation. Er
beteuerte ihnen, dass er Timotheus als Er-
satz zu ihnen schicken werde und dass sein
Brief dem gleichen Zweck diene. In dieser
Hinsicht irrten sie sich. Er wiirde bald
kommen, »wenn der HERR will«. Seine
Bewegungen wurden vom HERRN gere-
gelt und nur eine gottliche Beschriankung
wiirde ihn hindern. Wenn er angekommen
wire, wiirde er bald wissen, wie viel hinter
den Reden dieser Leute steckte. Es scheint,
dass in Korinth eine Menge geredet wurde.
Ohne Zweifel wiirden diese Leute trium-
phierend sagen: »Timotheus kommt an-
stelle von Paulus. Paulus kommt nicht. Wir
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haben es ja gesagt.« Paulus hatte Grund zu
glauben, dass das eine leere Erfindung war.
Sein Kommen wiirde ihren Mangel an
geistlicher Kraft aufdecken.

20 Das Reich Gottes bezieht sich hier auf
seine gegenwirtige geistliche Wirklichkeit.
Es ist das Konigreich, wo seine Herrschaft
anerkannt und seine Macht im Leben der
Gotteskinder unter Erweisung von »Gerech-
tigkeit und Frieden und Freude im Heiligen
Geist« (Rom 14,17) demonstriert wird.
»Nicht im Wort, sondern in Kraft« meint,
dass der Beweis dafiir, dass einer im Ko-
nigreich ist, nicht so sehr in Worten, son-
dern mehr im Charakter liegt, der durch die
Kraft des Geistes Gottes hervorgebracht
wird. Paulus beabsichtigt, nach seiner An-
kunft bei den stolzen Leuten in Korinth
nach dieser »Kraft« Ausschau zu halten.

21 Paulus iibertrdgt ihnen nun die ganze
Verantwortung fiir ihre Entscheidung. Die
Frage ist nicht, ob er kommen wird, son-
dern wie er kommen wird. Als Alternativen
stehen ihnen »die Rute« oder »Liebe und
ein Geist der Sanftmut« zur Wahl. Die Ru-
te spricht von Ziichtigung, Schelte, Stren-
ge, Tadel. Nur das Andauern ihres rebel-
lischen Geistes wiirde solch eine Aktion
herausfordern. Er wiirde es vorziehen, in
Liebe zu kommen, um ihnen seine viterli-
che Zuneigung im Licht ihrer Reue und
ihres Gehorsams zu zeigen. »Im Geist der
Sanftmut« meint, dass im Fall ihrer ver-
dnderten Haltung und Unterwerfung fiir
ihn keine Notwendigkeit bestiinde, seine
apostolische Vollmacht auszuiiben, son-
dern seine ganze Art und Weise wiirde von
Zartheit und dem Geist der Vers6hnung
gekennzeichnet sein, welcher der inneren
Stirke entspringt.

In diesem Kapitel ging es im Wesentli-
chen um die folgenden Anliegen:

1. Lasst uns nicht versdumen, den Stand
der Diener Christi zu erfassen, die Verant-
wortung der Verwalter und den Wert der
Geheimnisse, die uns anvertraut sind.

2. Sollten wir nicht ermutigt sein, den
kleinen Teil des Leidens fiir Christus zu
tragen, der uns bestimmt ist, wenn wir iiber
solche AuBerungen nachdenken, die be-
schreiben, was Paulus und andere erlitten:
ein Schauspiel flir die Welt, zum Tod be-
stimmt, Toren fiir Christus, geschméht, ver-
folgt, verleumdet, Abschaum und Abfall?

3. Das Reich Gottes wird nicht in Reden
ausgedriickt, sondern in Kraft. Paulus for-
dert die Korinther (und uns) auf die Reali-
tdt unseres Bekenntnisses heraus. Diese
Wirklichkeit ist nicht in Worten zu sehen,
in Behauptungen, leeren Schaustellungen,
arroganten Behauptungen, sondern in ei-
nem Leben, das Kraft aus der Hohe be-
weist, die Kraft der Gnade Gottes, die
Kraft des Heiligen Geistes.

Anmerkungen

15 »Zehntausend Zuchtmeister« stammt
offensichtlich aus der Rhetorik und nicht
aus der Arithmetik. Paulus benutzt eine
Ubertreibung, wenn er die extreme Zahl
von »Zehntausend« und die scheinbar ge-
ringere Zahl »viele« verwendet. Das unter-
streicht den Gedanken, dass man sicher nur
einen Vater haben kann, wie grof3 auch die
Zahl der Zuchtmeister sei. Das Wort
»Zuchtmeister« deutet auf denjenigen, der
sich um die Moral und das korperliche
Wohlergehen eines Jungen kiimmert. Er
wird ihn zur Schule und wieder nach Hau-
se begleiten und ihn lehren, wie man sich
benimmt. Der springende Punkt ist, dass
sein Verhéltnis zu dem Jungen nicht mit
dem eines Vaters vergleichbar ist. So stand
Paulus in einem einzigartigen Verhéltnis
zu den Korinthern, und sie hitten nicht an
ihm zweifeln sollen.
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18 »Aufgeblasen« ist ein charakteristi-
scher Ausdruck in diesem Brief. Es war
eine stdndige und typische Gefahr der Ko-
rinther — siehe 4,6; 5,2; 8,1; 13,4. Sie wa-
ren den Siinden des Stolzes und der Selbst-
iiberschatzung verfallen. Sie bliesen sich
mit ihrer eigenen Bedeutung auf. Es
scheint, dass das all ihre Aktivitdten durch-
drungen und sich auch auf ihre Einstellun-
gen ausgewirkt hatte.

19 »Wenn der HERR will«, war typisch
fiir die Einstellung des Paulus und seiner
Annahme der Autoritit des HERRN bzw.
Seiner weisen Korrektur. Die Erfahrungen,
die uns in Apg 16,6-7 berichtet werden,
machte er auch jetzt noch — siche Rom
15,32; 1Kor 16,7; Phil 2,19.24.

I1. Die Heiligkeit der Gemeinde
(5,1-6,20)

1. In Bezug auf eine ungeheuerliche Siinde
(5,1-13)

In den Kapiteln fiinf und sechs werden wir
in drei Gruppen von Umstinden einge-
fiihrt, die die Gegenwart Gottes in der Mit-
te Seines Volkes in Frage stellen. Wir ha-
ben sie (siche Uberschrift) als ungeheuerli-
che Siinde, Rechtsstreitigkeiten und Ent-
weihungen bezeichnet. Die erste stellt die
Wabhrheit von der Heiligkeit Gottes in Sei-
ner Gemeinde in Frage, die zweite das
Prinzip der Gerechtigkeit, welches die Be-
ziehungen zwischen den Glaubigen kenn-
zeichnen sollte, und das dritte das Konzept
der christlichen Freiheit, die im Zusam-
menhang mit der Wahrheit zu sehen ist,
dass der Korper ein Glied Christi (6,15)
und Tempel des Heiligen Geistes (6,19) ist.
In unserem Kapitel sehen wir folgendes
vor uns stehen: die Natur der Siinde und
ihre Beschreibung (V. 1-2); das Verhalten
gegeniiber der Siinde und das verwendete

Rezept (V. 3-5); der Grund fiir die Hand-
lung und das verwendete Gleichnis (V. 6-
8) und schlieBlich ein sich aus einem frii-
heren Brief ergebendes Missverstindnis
und die wirkliche Lage der Angelegenheit
in Bezug auf solche, die »drin« und solche,
die »drauflen« sind (V. 9-13). Wir kénnen
sicher sein, ein ernstes Kapitel mit vielen
Aspekten der Wahrheit vor uns zu haben.
Sexuelle Laxheit war in Korinth weit ver-
breitet. Dem stand das christliche Evange-
lium und seine Einstellung vollig entgegen.
Doch die Korinther hatten sich von diesen
MaBstében entfernt und das vernachléssigt,
was von anderen Christen generell akzep-
tiert wurde.

a) Die Natur der Siinde (V. 1-2)

1 Die hier erwdhnte Siinde war vom Ge-
setz verboten (3Mo 18.,8; 5Mo 22,30;
27,20) und wurde auch von den Heiden
nicht geduldet. Aber in der Gemeinde wur-
de sie offensichtlich stillschweigend gedul-
det. Ein Mann lebte mit seiner Stiefmutter
zusammen. Uber die Frau wird weiter
nichts gesagt, deshalb war sie offenbar
keine Christin (V. 12-13). Es war eine ver-
botene Gemeinschaft, ein Zusammenwoh-
nen innerhalb eines verbotenen verwandt-
schaftlichen Grades in einer hochst wider-
wartigen und krassen Art. Der Tempel
Gottes war beschmutzt und verunreinigt.

2 Paulus war sehr betroffen, nicht nur tiber
die ungerichtete Siinde, sondern auch we-
gen der Tatsache, dass die Gemeinde so
tat, als ob es sie nichts anginge. Sie hétten
Leid tragen, von tiefem Kummer und gro-
Ber Sorge gekennzeichnet sein sollen; nicht
so sehr von Entriistung und Arger, sondern
von umfassender Sorge, dass solche
Schande iiber die Gemeinde gekommen
war, dass eins ihrer Glieder so schwer ge-
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siindigt hat, dass der Name Christi so ver-
unehrt wurde, dass der Teufel solch einen
Sieg erringen konnte. Statt dessen waren
sie iiber diese schlimme Sache aufgebla-
sen, erhaben, stolz und eingebildet. Sie
waren stolz auf ihre Toleranz und behaup-
teten auf diese Weise ihre Freiheit; sie
standen iiber allen jiidischen und heidni-
schen Mal3stidben; sie waren so tolerant in
ihrer Einstellung, so freiheitlich, so fort-
schrittlich, dass sie dachten, sie kénnten
diese Sache erlauben und wiirden nicht
davon angesteckt. Dadurch offenbarten sie
ihre Fleischlichkeit, ithren Stolz, ihre stindi-
ge Einstellung und Haltung. Sie sollten
demiitig und tief bekiimmert sein, danach
verlangen, dass solch eine Person aus ihrer
Mitte entfernt wiirde. Moge der HERR uns
bloB vor solcher Selbstzufriedenheit be-
wahren. Wir wurden bisher vielleicht vor
dieser Siinde bewahrt, weil wir stdndig
iiber sie schockiert sind.

Anmerkungen

1 Hurerei wird hier als »ehedhnliche Ge-
meinschaft verbotenen Verwandtschafts-
grades« gesehen. Eine Anzahl von Gelehr-
ten hilt dafiir, dass das die wesentliche
Aussage des Verbotes von Hurerei in den
Empfehlungen des Apostelkonzils war
(Apg 15,20.29; 21,25) und dass das die
»Ausnahmeklausel« in Mt 5,32; 19,9 er-
klart. Wenn diese Interpretation richtig ist,
wiirde es die letzten beiden Schriftstellen
aus dem Bereich der Kontroverse heraus-
nehmen. In Kap. 6,18 bezeichnet Hurerei
das Verhaltnis zu einer Prostituierten.

b) Verhalten gegeniiber der Siinde (V. 3-5)

In diesen Versen steht das Gericht des
Apostels vor uns (V. 3), die Autoritét der
Gemeinde (V. 4) und das Urteil {iber den
Téter (V. 5). Die Formulierung deutet eine

einzigartige Gerichtsszene an, in welcher
die Gemeinde, angetan mit der Kraft des
HERRN und der von dem Apostel gegebe-
nen Anweisung, in solch einem Fall han-
delt. Das Urteil, das im Namen des
HERRN bekannt gemacht werden soll,
deutet an, dass die vorgeschlagene Aktion
das Gericht des HERRN selbst ist. Solcher-
art ist die Wiirde, die die »Versammlung
Gottes« kennzeichnet.

3 Wenn man beachtet, dass »ihr« in Vers
2 und »ich« in Vers 3 betont sind, wird
klar, dass Paulus sagen will: /Ar seid auf-
geblasen, aber ich habe eine andere Sicht
von der ganzen Sache. Er ist von ihrem
Versagen, dass sie an dieser abscheulichen
Siinde teilhatten, tief betroffen. Er deutet
an, dass er — obwohl abwesend (er befand
sich in Ephesus) — im Geist bei ihnen ist
und schon eine Entscheidung iiber die An-
gelegenheit gefallt hat. Diese Entscheidung
ist keine Sache apostolischer Urteilskraft.
Die Siinde ist so eklatant, schamlos und
bekannt, vom jlidischen und rémischen
Gesetz verdammt, dass es nicht nétig war,
anwesend zu sein, um iiber die Schuld oder
die betreffende Person zu entscheiden.
»Der dies also veriibt hat« weist auf die
Schwere der Sache und der Straftat. »Auf
diese abscheuliche Weise« hat dieser
Mann, obwohl er wusste, dass die Gesetze
Gottes und der Menschen es verurteilen,
diese »abscheuliche Tat« veriibt.

4-5 Zuerst wollen wir versuchen, die in
diesen Versen verwendeten Ausdriicke zu
definieren. »Im Namen unseres Herrn Je-
sus« unterstellt: in Seiner Autoritdt, Thn
reprasentierend, in Gemeinschaft mit Thm.
»Wenn ihr versammelt seid«, deutet eine
speziell zusammengerufene Versammlung
an, die diese gerichtliche Funktion ausiibt,
eine amtliche Versammlung, um sich mit
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einer speziellen Situation auseinanderzu-
setzen. »Mit der Kraft unseres Herrn Jesus
Christus« meint, dass die Versammlung in
seiner Kraft eingesetzt ist, um eine Wir-
kung in der Strafsache zu erzielen, um eine
drastische Aktion gegen die schuldige Par-
tei einzuleiten. »Einen solchen dem Satan
zu tberliefern«, wird von einigen als Ex-
kommunikation aufgefasst, von anderen als
Auslieferung an Satan, wie es bei Hiob
geschehen ist. »Zum Verderben des Flei-
sches« wird von einigen als ein Richten der
bdsen Tendenzen, die ihn in diese Situation
gebracht haben, interpretiert, von anderen
als etwas, das korperliche Krankheit ein-
schlief3t, und wieder von anderen als To-
desstrafe.

Bevor wir auf weitere Einzelheiten ein-
gehen, sollte beachtet werden, dass der
Apostel eine Formulierung zu gebrauchen
scheint, die in solchen Fillen verwendet
wurde. Ein verantwortlicher Bruder wiirde
diese Bekanntmachung mit folgenden erns-
ten Worten abgeben: »Zusammengekom-
men in dem Namen unseres Herrn Jesus
Christus und mit seiner Kraft {iberliefern
wir den So-und-so dem Satan zum Verder-
ben des Fleisches, damit sein Geist errettet
werde am Tage des Herrn.« Auf diese
Weise dargestellt, wiirde es die einzigarti-
ge Autoritdt der oOrtlichen Gemeinde und
ihre richterliche Wiirde betonen und die
Aufmerksamkeit auf die Verbindung mit
der Autoritit und Kraft des Herrn Jesus
lenken, die in ihr wirkt. /Are Entscheidung
ist Seine Entscheidung. Man achte sorgfal-
tig auf die dreifache Bezugnahme auf den
Herrn Jesus in diesen Versen.

Die meisten Ausleger schlagen vor, dass
die Uberlieferung an Satan zum Verderben
des Fleisches nur eine Wahrnehmung apo-
stolischer Autoritit ist, die keine Gemeinde
von sich aus ausiiben konnte. Nur ein
Apostel habe die Macht, eine Person form-

lich dem Satan zu iiberliefern, damit diese
Person fiir ihre Siinde korperliche Be-
drangnis erleiden und schlieBlich sterben
wiirde. Offensichtlich wiirde keine Ge-
meinde jemals daran denken, solch ein
Gericht auszuiiben. Deshalb wird uns ge-
sagt, die Gemeinde habe die Macht zum
Ausschluss und der Apostel zur Uberliefe-
rung an Satan. Aber diese Erklarung
scheint eine wesentliche Sache zu iiberse-
hen. Von Vers 2 her scheint klar zu sein,
dass Paulus in diesem Fall eingreift, weil
die Gemeinde es versdumt hat, sich darum
zu kiimmern. Wenn die Korinther sich dar-
um gekiimmert hitten, wire er zufrieden
gewesen. Sie hitten die Person ausschlie-
Ben miissen. Nun wird uns gesagt, dass,
wenn Paulus kommt, er dem Mann kdrper-
liche Leiden auferlegen oder ihn zum Tode
verurteilen wiirde. Das wiirde heif3en, dass
der Mann wegen des Versagens der Ge-
meinde viel mehr leiden miisste. Das wiir-
de keine gerechte Handlung sein, denn ein
Versagen der Gemeinde fiigt nichts zu der
Siinde des Schuldigen hinzu.

Istdie richtige Ansicht nicht diese? Eine
Gemeinde, die sich selbst in der Lage sieht,
mit dem Stinder richtig umzugehen, kdnnte
die obige Formulierung verwenden. Fiir sie
wiirde die Formulierung »jemand dem Sa-
tan zu Uberliefern« bedeuten, ihn hinauszu-
tun, ihm die Gemeinschaft mit dem drei-
einen Gott und den Heiligen zu entzichen,
dass er all die heiligen Vorrechte der heili-
gen Gemeinschaft einbii3it und sich selbst
in der Welt wiederfindet, in der Satan die
Herrschaft ausiibt, getrennt vom geistli-
chen Schutz der Gemeinde. »Das Verder-
ben des Fleisches« wiirde das Richten sol-
cher lustvollen Tendenzen meinen, die sei-
nen Fall in diese Siinde verursacht hatten,
und wahre Reue hervorrufen. Um dieses
Ziel zu erreichen, konnte die Gemeinde die
Art der Ausfiihrung nur Gott tiberlassen.
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Solch eine Handlung wére das richtige
Verhalten gegeniiber dem, der den Tempel
Gottes verunreinigt hat und wiirde seine
Stinde auf ihn legen. Eine erfolgte Reue
wirde allen zeigen, dass sein Geist an dem
Tag des Herrn Jesus gerettet wiirde (ein
Ausdruck, der auf den Richterstuhl des
Christus hinweist).

Wir wollen noch einmal klar heraus-
stellen, dass wir nicht glauben, dass der
Mann, der sich solch einer Siinde schuldig
gemacht hat, zum Tode verurteilt wurde.
Wir glauben, dass 2Kor 2 und 2Kor 7 sich
auf denselben Fall beziehen und an seine
Wiederherstellung appellieren. Offensicht-
lich hatte der Mann Bufle getan, aber die
Gemeinde, die langsam zum Richten war,
war nun auch langsam, ihn wiederherzu-
stellen. Die Lehre dieser Kapitel passt zu
dem Fall von 1Kor 5. Es ist der klassische
Fall von Gemeindezucht, die die Wieder-
herstellung im Blick hat und den siindigen
Heiligen zuriickerhalten will. Es handelt
sich hier um einen Extremfall, der alle
kleineren Félle einschlie3t. Der Beschluss
wurde gefasst, der Schuldige ausgeschlos-
sen — und dann hatte er griindlich Bufe
getan. Der Mann musste nun noch von der
Gemeinde wieder aufgenommen werden.
Diejenigen, die glauben, dass der Mann
von 1Kor 5 starb, sind gezwungen, einen
hypothetischen Fall anzunehmen, um der
Lehre dieser Kapitel gerecht zu werden.
Man achte auf die Anmerkung unten, die
sich auf Gottes Handeln in anderen Féllen
bezieht.

Anmerkungen

5 Es ist wahr, dass wir in 11,30 von sol-
chen lesen, die schwach und krank und von
denen einige gestorben sind, aber hier ist
die ziichtigende Hand Gottes am Werk. In
Apg 5 lesen wir von Ananias und Saphira,
die wegen ihrer Siinde vom Tod iiberrascht

wurden, aber das ist ein direkter gottlicher
Eingriff. In 2Kor 12,7 spricht Paulus von
einem »Dorn im Fleisch«, einem »Engel
Satans«, aber er sieht darin das, was ihn
demiitig halt. Im Fall Hiobs, der unter den
Angriffen Satans zu leiden hatte, war es
wegen Gottes Freude an ihm, die Er Satan
gegeniiber ausdriickte. Und Hiobs Leiden
rechtfertigte Gottes Meinung tiber seinen
Knecht.

¢) Der Grund fiir die Mafinahme (V. 6-8)

Paulus war sehr besorgt um die Reinheit
der Gemeinde. In Vers 6 fordert er ihre
selbstzufriedene Haltung heraus und ver-
weist auf die sehr reale Gefahr des »Sauer-
teigs«. In Vers 7 verwendet er einen direk-
ten Imperativ »fegt aus«, entkréftet ihn
aber wieder mit einem Indikativ, »gleich-
wie ihr ungeséuert seid«. Indem Paulus die
Aufmerksamkeit auf »Christus, unser Pas-
sah«, lenkt, begriindet er das Prinzip und
die Berechtigung typologischen Lehrens.
In Vers 8 richtet er, um mit seiner Lehre
zum Ziel zu kommen, einen kraftvollen
Appell an sie, »Festfeier« zu halten, was
negative und positive Feststellungen ein-
leitet.

6 »Rithmen« bezeichnet hier mehr den
Inhalt des Riithmens, als die Handlung
selbst. Die Korinther gefielen sich nicht
nur in Selbstzufriedenheit mit der Siinde in
ihrer Mitte, sie schienen sich ihrer auch
noch zu rithmen. Paulus ist bestrebt, das
kollektive Gewissen aufzuwecken und legt
so dar, dass ein wenig Sauerteig den gan-
zen Teig durchsduert. Das konnte eine ak-
tuelle Redewendung oder ein Sprichwort
gewesen sein, wie es in Gal 5,9 in Bezug
auf das lehrméBig Bose und hier auf das
moralisch Bose erscheint. Die Anwesen-
heit von »wenig« wird das Ganze préigen.
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Die ganze Gemeinde wurde von diesem
ungerichteten moralisch Bosen beschmutzt
und verunreinigt. Und wenn es ungerichtet
bliebe, wiirden andere bald solche mora-
lische Laxheit ausnutzen. Das Bose heftete
sich nicht an den schuldigen Mann allein.
Die Gemeinde konnte nur als rein angese-
hen werden, wenn das Bdse gerichtet wére.
Wie notwendig war es, der Gefahr sofort
zu begegnen!

7 Das Bild wird fortgesetzt: Sie sollen den
alten Sauerteig ausfegen. Das ist ein Zitat
aus 2Mo 12,18-20; 13,6-7. Aller Sauerteig
sollte aus ihren Héusern entfernt werden.
Der nichste Klumpen Teig wiirde ungesiu-
ert sein, ein neues Stiick. Das symbolisiert
das Brechen mit dem alten Leben in Agyp-
ten; sie machten einen neuen Start. So
miissen auch in der Gemeinde die bdsen
Dinge hinausgetan werden. Sie miissen
sich selbst von allem Bosen reinigen, nicht
nur, indem sie die erwéahnte Siinde richten,
nicht nur, dass sie mit dem Angeben auf-
horten, sondern indem sie jedes Element
des alten Lebens richteten. Die Gemeinde
ist eine neue Gesellschaft und keine alte
zusammengeflickte. »Gleich wie ihr un-
gesduert seid« bezieht sich auf ihre Stel-
lung in Christus. Paulus will sagen: »Euer
Zustand soll eurer Stellung entsprechen,
seid wirklich das, was ihr im Ideal seid!«
Wir sollen dem entsprechen, zu dem Gott
uns gemacht hat.

Nun erwihnt Paulus den Tod Christi als
Passahlamm, um zu zeigen, dass das die
Basis unseres neuen Lebens ist. Er wurde
geopfert. Sein Blut wurde vergossen. Er
hat uns aus den Fesseln der Siinde und von
der Welt (Agypten) erlst, er fiihrt uns in
das neue Leben ein, in dieses Leben der
Heiligkeit, und macht uns zu Gottes Volk.
Paulus besteht darauf: Das Lamm ist ge-
schlachtet, das Fest hat begonnen, doch der

alte Sauerteig ist noch im Haus — was fiir
ein Widerspruch!

8 Das Christenleben wird mit einem Fest
verglichen. Das Fest bezieht sich nicht auf
das Mahl des HERRN, sondern auf das
Leben der Gldubigen. Paulus argumentiert,
dass das Fest der ungesiuerten Brote dem
Opfer des Passah folgte. Dieses neue Le-
ben in Christus, das aus dem Tod Christi
flieBt, ist frei von der Macht der Siinde.
Der »alte Sauerteig« bezieht sich auf das
alte Leben vor der Bekehrung. Dieses Le-
ben haben wir beendet, »das Alte ist ver-
gangen, siche, alles ist neu geworden«
(2Kor 5,17). »Bosheit« ist Bosartigkeit,
»Schlechtigkeit« ist aktives Bose, das
Schaden anrichtet. Dem werden Lauterkeit
und Wahrheit gegeniibergestellt. »Lauter-
keit« ist Reinheit der Motive, » Wahrheit«
ist Reinheit der Tat. Das ist unser »Brot«.
Wir diirfen nicht damit zufrieden sein, uns
blof3 von dem Bosen zu enthalten, sondern
miissen uns von Christus, dem wahren
Brot, dem einzig Siindlosen, erndhren, da-
mit wir ein Leben wahrer Heiligkeit leben
konnen. »Lauterkeit« ist Durchschaubar-
keit, die Reinheit eines lauteren Herzens
ohne den Zusatz einer fremden Substanz.
Die fremde Substanz ist hier die Stinde, die
die reinen Motive und Handlungen der
Heiligen verunreinigt. Das sichtet, sdubert
und reinigt den Charakter, indem nichts
verheimlicht und keine Spur des Bosen
zuriickgelassen wird. Das ist ein Leben,
das die strengste Uberpriifung, das Licht
des Auges Gottes, ertragen kann: Ein Le-
ben, das von intellektueller Redlichkeit und
moralischer Lauterkeit gekennzeichnet ist.
»Wabhrheit« ist Gerechtigkeit, unverénder-
liche Festigkeit, Standhaftigkeit und Kom-
promisslosigkeit in der Aufrechterhaltung
all dessen, was gut ist. Es ist diese gediege-
ne moralische Qualitét, die im Innersten



1. Korinther 5,1-13

406

nach einer Wirklichkeit verlangt, die keine
Heuchelei toleriert. Dieses doppelte Merk-
mal finden wir vollkommen im Herrn Je-
sus, dem wahren Brot Gottes.

d) Innen und Auflen (V. 9-13)

Es scheint, dass Paulus einen fritheren
Brief geschrieben hat, dessen Inhalt miss-
verstanden worden war. Er schreibt nun,
um die Sache zu kldren. Dabei deutet er
zwel Sphéren an, innen und auflen, und das
Gericht in Bezug aufbeide. Er zdhlt gewis-
se Klassen auf, die das Recht auf Gemein-
schaft verwirkt haben und fordert ihre Aus-
weisung aus der Gemeinschaft. Die Heili-
gen sollten ihnen soziale Gemeinschaft
aberkennen. Sie sollen als »bdse« gelten.

9-11 In einem fritheren Brief hat Paulus
den Korinthern geraten, sich nicht mit Hu-
rern und anderen zusammenzutun. Sie hat-
ten verstanden: mit jedem und allen sol-
chen irgendwo und iiberall. Paulus hatte
jedoch gemeint, dass sich das nur auf Mit-
glieder der Gemeinde bezieht, die sich sol-
cher Siinden schuldig machen. Indem sie
die Anordnung des Apostels extrem auf-
fassten, machten sie sie zu einem unmogli-
chen Verlangen und ignorierten sie auf
diese Weise vollstindig. Wenn das wahr
gewesen wire, hitten sie die Welt verlas-
sen miissen. Niemand kann sich seinen
Nachbarn oder den Kaufmann aufgrund
ihrer Moral aussuchen. In Vers 10 benennt
Paulus drei Klassen von Menschen und
verbindet sie mit drei Siinden, die fiir die
Welt charakteristisch sind. Die erste Klasse
sind Hurer, Habsiichtige und Réuber (die
beide durch einen einzigen Artikel mit-
einander verbunden sind) die zweite, G6t-
zendiener die dritte. Das sind die offen-
sichtlichen Siinder in der Welt. In Vers 11
fiigt Paulus, als er sich auf die Siinder in

der Gemeinde bezieht, noch zwei andere
hinzu: Schméher und Trunkenbolde. Dass
diese Siinden aufgezeichnet werden, soll
uns erinnern, wie ernst es mit so etwas ist
und dass sie uns die Gemeinschaft entzie-
hen. Mit solchen Personen war jede soziale
Gemeinschaft verboten. Sich der Gemein-
schaft mit ithnen zu erfreuen, wiirde ihre
Stinde stillschweigend dulden und jede
Handlung, die einen heiligen Zustand auf-
recht erhalten will, der der Gegenwart des
HERRN angemessen ist, unterminieren. Es
sollte beachtet werden, dass das Verbot
»mit einem solchen selbst nicht zu essen,
sich nicht auf die Altesten anwenden lisst,
die die betreffende Person besuchen. Solch
ein Besuch hat keinen sozialen Hinter-
grund, sondern demonstriert die tiefe Be-
troffenheit des treuen Hirten, der Elemente
wahrer Bu3e wahrzunehmen sucht und die
gottliche Sehnsucht, einen solchen schlief3-
lich wiederhergestellt zu sehen. Zu oft fehlt
diese Betroffenheit, und der GemaBregelte
wird vollstéandig allein gelassen. Es ist klar,
dass die Liste nicht vollstidndig ist, doch
wir miissen sorgfaltig sein, wenn wir etwas
hinzufligen, um einer gegenwartigen Situa-
tion zu begegnen. Wir kdnnten in Vers 13
Anleitung finden: nur »Bdse« sind hinaus-
zutun. Die Siinder sind folgende:

1. Hurer. Das ist eine Person, deren
Leben von ungesetzlicher Sexualitit ge-
kennzeichnet ist, die stdndig ihre Lust be-
friedigt. Der Begriff schlieft den Gang zur
Prostituierten ein, die Erlaubnis einer ver-
botenen Verwandtschaftsehe, Homosexua-
litat, Lesbismus, obszone sexuelle Hand-
lungen, Knabenliebe und den sexuellen
Akt zwischen Personen, die nicht verheira-
tet sind.

2. Habsiichtiger. Dieser Mann ist von
der Siinde der Habgier gekennzeichnet,
dem Verlangen, mehr zu haben, als ihm
gehort. Er ist habsiichtig, begehrlich und
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offenbart den Geist der Selbstbeforderung.
Legalisierte Formen vom Spielen sind
ebenso in die Siinde der Begehrlichkeit
eingeschlossen, wie Ehebruch (s. 2Mo
20,17). Wenn eingewendet wird, dass Be-
gehrlichkeit sich auf das bezieht, was im
Geist des Betreffenden ist, was er beab-
sichtigt, dann konnte es kein Vergehen
sein, das einen Ausschluss nach sich zieht.
Es ist klar, dass es hier um den Akt geht,
der das Verlangen sichtbar macht, um die
Handlung, die das Bestreben offenbart.

3. Gotzendiener. Sie erlauben Dingen,
den Platz Gottes einzunehmen. Damals
waren es vielleicht solche, die die Ge-
wohnheiten des Gotzendienstes fortsetzten.
In unserer modernen Gesellschaft gibt es
viele Dinge, die »Gottesersatz« sind.

4. Schmdher. Dieses Substantiv be-
schreibt solche, die eine beleidigende und
gewalttdtige Sprache gegeneinander fiih-
ren. Es sind gehdssige Schwitzer, bose
Sprecher, die nicht lockerlassen, selbst
wenn sie wegen ihrer Siinde verwarnt wer-
den. Eine Person, die den Ruf einer ande-
ren Person nicht achtet, ist gewohnlich
durch eine rohe, maBlose Sprache gekenn-
zeichnet.

5. Trunkenbold. Er ist durch eine liber-
méBige Nachgiebigkeit und die gewohn-
heitsméaBige Betrunkenheit eines Alkoholi-
kers gekennzeichnet. Trunkenheit ist nicht
nur eine Schwiiche, sie ist Siinde.

6. Rduber. Das ist einer, der mehr ein-
treibt, als ihm zusteht. Er raubt in irgend-
einer Gestalt oder Form, z.B. durch Inrech-
nungstellen von unverschamt hohen Zins-
raten, durch Hinausdrdngen seiner weniger
gliicklichen Kollegen.

Wir miissen uns vor einer gewissen Leh-
re hiiten, die erklért, dass, wenn die betref-
fende Person schnell umkehrt und ihre Siin-
de bekennt, keine Notwendigkeit fiir eine
Zucht bestehe, und nur, wenn sie unbuf3-

fertig bliebe, solle man handeln. Wir halten
das fiir eine gefahrliche Lehre. Nehmen wir
an, es passiert ein zweites oder drittes Mal.
Wann muss gehandelt werden, um solch ein
Verhalten zu beenden? Wiirden nicht viele
ihren Vorteil bei solch einer Laxheit su-
chen? Solche Lehren erzeugen viele Proble-
me. Wiirde es nicht weiser sein, sich gleich
um die Sache zu kiimmern, sobald sie be-
kannt wird? Wenn die Person bereits Buf3e
getan hat, ist es fiir alle Betroffenen viel
leichter. Je einfacher der Einblick in dieser
Sache ist, desto besser.

12-13 »Die drauBlen sind«, bezieht sich auf
Vers 10. »Die drinnen sind«, bezieht sich
auf Vers 11. Es gehort nicht zu den aposto-
lischen Funktionen des Paulus, Siinder in
der Welt zu richten. Das kann jetzt und
spéter am groflen weilen Thron sicher Gott
iberlassen werden. Aber die, die in der
Gemeinde sind, miissen, wenn es notig ist,
von der Gemeinde gerichtet werden, um
ihren heiligen Charakter aufrecht zu erhal-
ten. Das Krebsgeschwiir muss ausgeschnit-
ten werden. Die bdse Person muss entfernt
werden. Siehe 5Mo 13,5; 17,7, 21,21,
22,24, wo die Formulierung sehr einfach
ist. Wie ein Aussétziger aus dem Lager
Israels ausgestoBen wurde, um die Gesund-
heit und Sicherheit der Nation zu erhalten
(4Mo 5,1-4), so kann die geistliche Ge-
sundheit und Sicherheit einer Gemeinde
nur durch solch eine entschlossene und
ausschlaggebende Handlung gewahrt wer-
den. Eine reine Gemeinde ist eine kraftvol-
le Gemeinde. Wir miissen vor der Gefahr
warnen, Vers 11 in allgemeiner Weise und
bei offentlicher Bekanntmachung einer
Gemeindezucht zu zitieren. J.M. Davies
lenkt die Aufmerksamkeit in »The Lord
and the Churches« (»Der HERR und die
Gemeinden«, S. 98) auf einen Fall von
Gemeindezucht bei Schméhung, wo bei der
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Bekanntgabe in der Gemeinde Vers 11
erwahnt wurde, nicht aber die Schmihung
im Einzelnen. Der Betreffende brachte die
Briider wegen Rufmordes vor Gericht.
Sein Rechtsanwalt erwidhnte, dass sie ihn
in Erwdhnung von Vers 11 praktisch aller
dort erwdhnten Siinden angeklagt hétten,
und das Gericht stimmte dem zu. Die Brii-
der mussten schwer zahlen.

Wir wollen nun einige der Lektionen,
die wir in diesem wichtigen Kapitel gelernt
haben, zusammenfassen:

1. Der Mangel an einer geistlichen Hal-
tung unter Glaubigen fiihrt zur Tolerierung
von Siinde und beeintrichtigt die kollekti-
ve Sensibilitét fiir das Bose.

2. Der Herr Jesus identifiziert sich mit
den Zuchtmafinahmen einer ortlichen Ge-
meinde.

3. Die beeindruckende Autoritit und
Kraft, die in eine ortliche Gemeinde hin-
eingegeben ist, muss respektiert werden.

4. Siinde tbertrdgt ihr Wesen jedem,
der mit ihr in Kontakt kommt. Man muss
sich von ihr reinigen. Gemeindezucht ist
vorbeugend und reinigend.

5. Heilige Verhiltnisse sind nétig, um
eine reine Gemeinschaft aufrecht zu erhal-
ten.

6. Aufrichtigkeit und Wahrheit miissen
unser Leben immer und allezeit bestim-
men.

7. Soziale Gemeinschaft mit der schul-
digen Partei ist verboten.

8. Einndtig gewordener Ausschluss hat
immer die Wiederherstellung zum Ziel.

2. In Bezug auf Rechtsstreitigkeiten
(6,1-11)

a) Der Tadel des Apostels (V. 1-3)

Nachdem Paulus in Kap. 5 die Notwendig-
keit gezeigt hat, die Heiligkeit aufrecht-

zuerhalten, indem man sich mit dem Bosen
befasst, fuhrt er seine Lehre liber die Hei-
ligkeit der Gemeinde fort und wendet sich
dem Thema der Rechtsstreitigkeiten zu
(V. 1-11). In den Versen 1-3 tadelt er ihre
Praxis, einander vor Gericht zu bringen.
Dann, in den Versen 4-8, stellt er solche
Torheit blof und bittet sie in den Versen
9-11, innezuhalten und iiber ihr Benehmen
im Licht ihres In-Christus-Seins nachzu-
denken.

1 Paulus ist zutiefst schockiert, dass ein
Christ tatsdchlich einen anderen vor Ge-
richt bringt, um zu seinem Recht zu kom-
men, was einen vollstindigen Mangel an
Scham offenbart. Solch eine Sache war
eine Beleidigung Gottes und der Gemeinde
und wird hier verboten. Der Begriff »Unge-
rechte« meint nicht, dass die gottlosen
Richter ungerechte Urteile fdllen, sondern
dass die Richter selbst keine Gléubigen
sind. Paulus besteht darauf, dass alle Ange-
legenheiten eines Streits zwischen Gléubi-
gen von den Heiligen angehdrt und ent-
schieden werden sollten. Es ist iiberhaupt
schlecht, ihre Differenzen in einem 6ffent-
lichen Gericht darzulegen, ihre schmutzige
Wiische in der Offentlichkeit zu waschen.

2 Der Apostel macht nun die Wiirde des
Volkes Gottes in der zukiinftigen Regie-
rung bekannt. Er deutet hier und in Vers 3
an, dass sie alle dazu bestimmt sind, diesen
hohen Platz einzunehmen. Wenn sie ge-
wiirdigt werden, im hochsten Gerichtshof
zu richten, kénnen sie sicher nicht fiir un-
wiirdig gehalten werden, eine Funktion in
einem winzigen lokalen Gerichtshof zu
bekleiden. Das bezieht sich auf die kiinfti-
ge Regierung im Tausendjdhrigen Reich.
Die folgenden Schriftstellen beziehen sich
auf dieses Ereignis: Dan 7,22; Mt 19,28;
2Tim 2,12; Offb 2,26-27; 3,21; 20,4. Was
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fiir ein gewaltiger Entwurf, in Verbindung
mit dem Herrn Jesus zu sein, der als der
Sohn des Menschen zum géttlichen Richter
bestimmt wurde (Joh 5,27)! Jede Angele-
genheit hier muss verglichen mit der Grof3-
artigkeit der Zukunft als trivial angesehen
werden. Jede Angelegenheit, wie die des
Geldes oder des personlichen Ansehens
usw., muss im Vergleich dazu als sehr be-
deutungslos betrachtet werden.

3 Paulus stellt nun in einer sehr sachlichen
Weise die unglaubliche Aussage vor, dass
die Heiligen Engel richten werden. Sie
werden nicht nur Herrscher iiber die be-
wohnte Welt sein, sondern iiber das Uni-
versum. 2Petr 2,4 und Judas 1,6 sprechen
von Engeln, die fiir das Gericht aufbewahrt
sind. Sicher bezieht sich Offb 20,10 auf
das Gericht iiber den Teufel. Wird es auch
die Engel einschlieBen, die ihm gefolgt
sind? Ist das Gericht von 2Petr 2,4 und
Judas 1,6 ein spezielles Gericht? Genaue
Einzelheiten sind uns nicht genannt, doch
Paulus spricht von diesem Gericht als einer
Tatsache, die bekannt sein sollte. Paulus
schlief8t, dass diejenigen, die solche erha-
benen Geschdpfe wie Engel richten, sicher
befdhigt sind, in den Angelegenheiten zu
entscheiden, um die es hier geht.

b) Die Torheit ihrer Handlung (V. 4-8)

Es scheint merkwiirdig, dass die Korinther,
die so langsam waren, die schreckliche
Stinde des vorigen Kapitels zu richten,
schnell dabei waren, einander zur Wieder-
gutmachung belangloser Klagen vor Ge-
richt zu ziehen. Es scheint, dass sie die
Schlechtigkeit ihrer Handlung noch nicht
einmal wahrgenommen und begriffen ha-
ben, dass diese Sache von ihnen selbst ge-
regelt werden konnte. Paulus sah die Not-
wendigkeit, ihr kollektives Gewissen auf-

zuwecken und ihnen dann einiges nahe-
zulegen, an das sie offensichtlich nicht
gedacht hatten: Boses zu ertragen und hin-
tergangen zu werden.

4 Durch die Verwendung des Wortes
»wenn« deutet der Apostel an, dass solche
Félle nie vorkommen sollten. Wenn sie
aber vorkommen, dann »setzt ihr die zu
Richtern ein, die gering geachtet sind in
der Versammlung.« Es gibt drei Moglich-
keiten der Erklarung:

1. Gegriindet auf die Elberf. Mit Hilfe
eines ironischen Imperatives sagt Paulus,
dass, wenn die Heiligen qualifiziert sind,
Engel zu richten, dann sollte sogar der
Letzte von ihnen in der Lage sein, solch
alltagliche Dinge zu entscheiden.

2. Gegriindet auf die Rev.Elberf. Paulus
driickt seine Uberraschung aus, dass sie
ihre zu richtenden Félle von denen richten
lassen, die in der Gemeinde nichts zdhlen —
von ungldubigen Richtern. Die Rev.Elberf
iibersetzt: »Wenn ihr nun iiber alltigliche
Dinge Rechtshindel habt, so setzt ihr die
zu Richtern ein, die in der Gemeinde nichts
gelten?«

3. Gegriindet auf eine amerikanische
Ubersetzung (4SV). Die Wiedergabe ist
hier folgende: »Wenn ihr nun iiber die all-
tiaglichen Dinge dieses Lebens zu richten
habt, setzt ihr die zu Richtern ein, die die
letzten in der Gemeinde sind?« Er fragt
also, wenn sie ein Urteil iiber irgend eine
Sache suchen, wiirden sie sich denn nach
dem umsehen, der am wenigsten Respekt
in der Gemeinde geniefit, um das zu kla-
ren? Wenn nicht, warum sollten sie einen
unbekehrten Richter dariiber entscheiden
lassen?

Mit Zdgern neige ich zu Interpretation
eins, wiirde aber voll mit dem weisen
Kommentar J. Headings iibereinstimmen:
»Man braucht nicht dogmatisch zu sein.
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Die Richtung des Arguments ist auch ohne
eine Entscheidung iiber die exakte Bedeu-
tung des 4. Verses klar.«

5 Paulus mochte ein Gefiihl der Scham in
den Korinthern bewirken (siche 4,14). Sie
handelten nicht nur im Gegensatz zu ihrer
christlichen Wiirde und ihrem christlichen
Stand, sondern anstatt der von ihnen ge-
rihmten Weisheit gab es keinen weisen
Mann unter ihnen, der fahig gewesen wire,
zu schlichten und zu einer friedlichen Re-
gelung zu helfen. Paulus sucht das blof3-
zulegen und ihre Unreife herauszustellen.

6 Der Apostel gibt seiner Uberraschung
Ausdruck, dass die Korinther sich nicht nur
an das Gesetz wandten, sondern ihren Fall
auch an einen unglaubigen Richter verwie-
sen. In Vers 1 bezeichnete er diese Richter
als ungerecht, hier im Sinn von Ungléubi-
gen, denen es an der Eigenschaft des Glau-
bens mangelte und die deshalb nicht die
Voraussetzung besaflen, Dinge zwischen
Menschen des Glaubens zu richten. Sie
wiirden kein Verstindnis fiir den Glauben
haben, der in solchen Fillen eine Rolle
spielt. Wir miissen beachten, dass in Dis-
puten unter Glaubigen der Glaube von Be-
deutung ist. Es kommen Dinge zu Tage,
die die Treue untereinander verletzen und
den Glauben (Vertrauen) zueinander zer-
storen. Und das ist der entscheidende Fak-
tor, abgesehen davon, dass alle Kriankun-
gen und Ungerechtigkeiten erfahren haben.
Niemand auBlerhalb »des Glaubens« kann
dafiir Verstindnis haben, und die Funktio-
nen eines weltlichen Gerichtshofes kennen
diese Aspekte des Glaubens nicht. Chris-
ten, die gegeneinander vor Gericht ziehen,
haben die Sicht dafiir vollstindig verloren
und sehen nur auf die Wiederherstellung
ihrer Rechte. Was fiir ein Skandal! Was fiir
eine Schande!

7 Das Wort »Fehler« konnte besser mit
»Verlust« wiedergegeben werden. Wenn
die Glaubigen einander vor Gericht ziehen,
erleiden sie bereits einen Verlust an Wiirde
und Ehre und kommen in Bezug auf christ-
liche Liebe und Gemeinschaft schlecht
weg. Der Schaden fiir den Leib Christi und
der Verlust von Einheit und Harmonie in
der Gemeinde iiberwiegen das Gewinnen
eines vorteilhaften Urteils vom Gericht bei
weitem. Sie duldeten, dass die ganze Sache
des Christentums durch ihren Streit und
ihre Selbstsucht besiegt wurde. Es gab ei-
nen besseren, aber schwereren Weg. Der
Weg zum Sieg war, Boses, Verluste und
Ungerechtigkeit zu ertragen anstatt Ge-
rechtigkeit in den Gerichtshofen der Gott-
losen zu suchen. Das scheint man gelegent-
lich zu vergessen. Boses und Ungerechtig-
keiten zu erleiden, scheint uns kaum in den
Sinn zu kommen. Wenn wirkliches oder
eingebildetes Unrecht getan wurde, muss
die schuldige Partei gedemiitigt und eine
Entschuldigung verlangt werden. Hat nicht
der HERR gelehrt, die andere Wange hin-
zuhalten (Mt 5,39)? »Ubervorteilen« meint
vielleicht, an Eigentum oder Geld berau-
ben, betriigen. Petrus stimmt mit Paulus
iiberein, siche 1Petr 2,19.

8 Paulus zeigt nun, dass ihre Lage
schlechter war, als sie schien. Sie waren
nicht nur nicht bereit, Leiden zu ertragen,
sie taten jetzt auch Schlechtes und betro-
gen andere. Bei schlechten und raffinierten
Praktiken waren sie nachsichtig. Paulus
verurteilt sie an zwei Punkten. Erstens ver-
letzten sie das Prinzip der Gerechtigkeit
durch Betriigereien, zweitens verletzten sie
das Prinzip der Liebe zu ihren Briidern.
Noch einmal: Der Bruder, der betrog, war
schlecht, und der Bruder, der Wiedergut-
machung tiber das Gericht suchte, war
ebenso schlecht. Eine sehr heilsame Lehre.
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¢) Ein Grund zum Uberlegen (V. 9-11)

Paulus ist tief beunruhigt. Bei ihren unge-
rechten Handlungen traten Merkmale auf,
die Gottlose kennzeichneten. Hatten sie ver-
gessen, dass Leute, die so lebten, das Reich
Gottes nicht erben wiirden? Alle solche
Handlungen sollten aufgehort haben, nach-
dem sie Christen geworden waren.

9-10 Paulus katalogisiert nun die schreck-
lichen Siinden, die die Welt kennzeichne-
ten, von der die Gemeinde umgeben war.
Er listet zehn Klassen auf, die voll und
ganz die ziigellose Atmosphére von Ko-
rinth kennzeichneten. Zu der Liste von
5,11 fiigt er noch vier hinzu. Wir werden
uns deshalb auf diese beschrinken:

Ehebrecher. Das sind solche, die das
Ehebett beflecken. Dieses heute weit ver-
breitete Verbrechen wird ein besonderes
Gericht nach sich ziehen (vgl. Hebr 13,4).

Wolliistlinge. Es gibt zwei verschiedene
Meinungen dariiber, die angedeutete Siinde
zu prézisieren, obwohl beide sich auf ein
siindiges Leben beziehen. Zur ersten Mei-
nung neigen die, die es als »Liistlinge« oder
»Ausschweifende« wiedergeben. Vine sagt:
»Personen ... die der Sucht nach den Siin-
den des Fleisches schuldig sind.« Barcley:
»Es sind solche, die ihre Mannlichkeit ver-
loren haben und fiir den Luxus abstruser
Vergniigungen leben.« Zur zweiten Mei-
nung neigen die, die meinen, dass es sich
auf die bezieht, die im homosexuellen Akt
den passiven Part spielen, also die Stelle
der Frauen einnehmen. Darby gibt es mit
»diese, die Frauen aus sich selbst machen«
wieder, die »New International Version«
(engl. Bibeliibersetzung) mit »minnlichen
Prostituierten« und W. Kelly mit »die sich
selbst als Frauen missbrauchen lassen«. Der
folgende Ausdruck ist dann auf die bezo-
gen, die die aktive Rolle spielen.

Knabenschdnder. Das bezieht sich auf
Homosexuelle. Diese Siinde hatte sich wie
ein Krebsgeschwiir durch das griechische
und romische Leben ausgebreitet — genau-
so wie heute. Sie wird unsere Gesellschaft
genauso verderben und zerstoren, wie einst
die antiken Zivilisationen. Das ist der
MafBstab der Erniedrigung: was unnatiirlich
ist, wird als natiirlich angesehen, das Ab-
normale als das Normale, das Schmutzige
als das Reine, das Unrecht als das Recht,
das Schuldige als das Unschuldige, das
Schlechte als das Gute.

Diebe. Das sind die, die nehmen, was
ihnen nicht gehdrt. Es ist ein Verbrechen,
das zusammen mit den oben erwihnten
stark anwachst.

11 »Und das sind euer etliche gewesen«
zeigt den Erfolg des Evangeliums und
demonstriert seine Macht, auch den
schlimmsten Siinder zu retten. Die drei
folgenden Worte stehen fiir den gegen-
wirtigen Stand der Korinther vor Gott.
»Abgewaschen« ist gereinigt von ihren
Stinden (siehe Offb 1,5); »geheiligt« be-
deutet, durch einen gottlichen Akt fiir
Gott abgesondert; »gerechtfertigt« befreit
von jeder Anklage und erklért die Gerech-
tigkeit. Diese drei Dinge werden in Ver-
bindung mit dem Namen des Herrn Jesus
Christus vollendet, denn es war Seine
verherrlichte Person, die das Werk voll-
endet hat, das dies alles ermdglichte. Sein
»Name« steht fiir alles, was Er ist und
getan hat. Christus ist das Zentrum der
Christenheit, und wir geniefen diese gu-
ten Dinge wegen unserer Glaubens-
gemeinschaft mit Thm. All dies wurde
auch durch die Vermittlung und Kraft des
Geistes Gottes geschaffen. Beachte, dass
die Lehre der Trinitdt sich auch in der
Erwahnung der drei Personen der Gottheit
erweist.



1. Korinther 6,12-20

412

Anmerkungen

11 Die meisten Kommentatoren sehen in
»gewaschen« einen Hinweis auf die Taufe,
weil das Wort im Medium und die anderen
beiden Verben »geheiligt« und »gerecht-
fertigt« im Passiv stehen und es mit Apg
22,16 verbinden. Der Kontext scheint aber
nicht darauf hinzudeuten, dass man den
Ausdruck auf die Taufe beziehen kann.
W. Kelly kommentiert: »Es mag eine An-
spielung auf das administrative Zeichen in
Apg 22,16 vorhanden sein, aber der Zu-
sammenhang hier zeigt eher auf die ange-
deutete Wirklichkeit.

3. In Bezug auf Entweihungen (6,12-20)

In den Versen 12-20 kehrt Paulus zu der
Angelegenheit der sexuellen Freiheit zu-
riick, auf welche er sich in Kapitel 5 bezo-
gen hat, als er sich mit einer speziellen
moralischen Sache befasste. Hier will er
sich in einer allgemeineren Weise damit
befassen. In Kapitel 5 wurde er durch eine
individuelle Siinde dazu veranlasst, hier
entspringt es der Darstellung eines Prinzips
(V. 12), welches ein Slogan gewisser Leute
zu sein schien. Dieses Prinzip hat mit dem
Leib zu tun, aber es waren solche dort, die
ihn zu zweifelhaften und bosen Dingen
verwendeten. Der Leib war fiir sie nur bose
und hatte keine Bedeutung. So konnten sie
ihm vollstindig nachgeben, ohne die Per-
son zu beeinflussen. Waren Christen nicht
freie Leute, von allen Einschrinkungen
befreit?

Dann befasst sich Paulus weiter mit
dem Leib und dem HERRN (V. 13-14),
dem Leib als Glied Christi (V. 15-18),
dem Leib als Tempel des Heiligen Geistes
(V. 19-20).

a) Die Darlegung des Prinzips (V. 12)

12 Paulus wiederholt das Prinzip und zicht
daraus einige Schliisse. Zuerst sagt er, dass
alle Dinge erlaubt, d.h. gestattet, aber nicht
unbedingt niitzlich oder hilfreich fiir ihn
oder fiir andere sind. Zweitens erklart er,
dass die Gefahr besteht, Sklave der eigenen
Liiste zu werden, wenn man solche Freiheit
auslebt. Der Ausdruck »alle Dinge« kann
nicht im absoluten Sinn gebraucht sein,
denn es gibt viele Dinge, die Gott wegen
ihrer siindigen und verletzenden Natur ver-
bietet. Paulus sagt, dass die christliche
Freiheit dadurch begrenzt ist, dass sie der
betreffenden Person Nutzen bringen muss
und ebenso den anderen, die durch ihr Tun
oder Lassen beeinflusst werden. Noch ein-
mal: indem jemand etwas tut, um seine
christliche Freiheit auszudriicken, kann er
von eben dieser Sache liberwaltigt und ver-
sklavt werden. Das konnte schlimmer als
das erste sein. Es ist so leicht, von Ge-
wohnheiten iiberwiltigt zu werden. Wie oft
hat man das in dieser Hinsicht bei Tabak,
Alkohol und Sport gesehen. Die Freiheit
macht uns nicht frei, zu siindigen. Sie
macht uns frei, nicht zu siindigen. Freiheit
ist kein Freibrief, sonst gerate ich in Ge-
bundenheiten.

b) Der Leib und der HERR (V. 13-14)

Es scheint, dass die Korinther dieses Prin-
zip auf zwei Arten anwendeten. Zuerst
sagten sie in Bezug auf das Essen, dass der
Bauch fiir die Speisen gemacht sei und
umgekehrt. Daraus folgerten sie dann wei-
ter, dass sexuelle Beziehungen fiir den
Leib seien und umgekehrt. Daraus recht-
fertigten sie den Freibrief fiir den Leib,
alles zu tun. Man muss die Weisheit des
Apostels, diesen Argumenten zu begegnen
und in seine Widerlegung die Tatsachen
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von Tod und Auferstehung einzuschlieBen,
bewundern.

13 Paulus erkannte den Zusammenhang
zwischen Speise und Bauch an. Das eine
ist offensichtlich fiir das andere bestimmt
und ihm angepasst. Was ich esse, geht in
den Magen und wird dort in seine Kom-
ponenten zerlegt. Spéter, beim Tod, wird
er dann auch zerstort. Die Speise ist wun-
derbar fiir den Magen konstruiert und der
Magen, die Speise zu empfangen. Aber
Gott, der diesen Prozess erfunden hat, hat
auch die Vernichtung beider verfiigt.
Wenn das wahr ist, wie kOnnen wir dann
behaupten, dass das Essen dieser oder
jener Speise von grofler Bedeutung sei?
Der Herr hat in Mk 7,18-23 gelehrt, dass
nicht eine bestimmte Kost uns verunrei-
nigt, sondern die Begierden, wozu auch
die Hurerei gehort. Als er hier die Hurerei
ansprach, muss man annehmen, dass eini-
ge behaupten wiirden, es wére ebenso
zuldssig den sexuellen Appetit zu befrie-
digen wie den korperlichen, da ja doch
alles einmal weggetan wird. Auf dieses
unausgesprochene Argument antwortete
Paulus, dass es zwar einen Zusammen-
hang zwischen Magen und Speise gébe,
nicht aber zwischen dem Leib und Hure-
rei. Der Leib ist fiir den HERRN. In sexu-
ellen Beziehungen sind die Personlich-
keiten der Betroffenen beteiligt, was bei
der Speise nicht der Fall ist. »Der Leib ist
fiir den HERRN« bedeutet, dass er in das
Rettungswerk Christi eingeschlossen ist
und deshalb vollstindig in Seinem Dienst
gebraucht werden sollte (Rom 12,1). »Der
HERR ist fiir den Leib« bedeutet, dass
der Leib nur mit des HERRN Hilfe zu
seiner Ehre funktionieren kann und dass
dieser Zusammenhang einmal vollstindig
dargestellt wird, wenn Er ihn von den
Toten auferweckt.

14 Dass Gott den HERRN auferweckt hat
und uns auferwecken will, steht in direk-
tem Gegensatz zu der Lehre von Vers 13.
Dort ist der Bauch fiir die Speise und die
Speise fiir den Bauch bestimmt, aber beide
werden zerstort werden. Hier ist der Leib
fiir den HERRN und der HERR fiir den
Leib bestimmt, und von beiden wird die
Auferstehung ausgesagt. Die Wahrheit der
Auferstehung beherrscht die Predigt der
frithen Kapitel der Apostelgeschichte, und
hier sagt Paulus, dass ebenso sicher, wie
Gott Christus aus den Toten auferweckt
hat, auch wir auferweckt werden (siche
Rom 8,11). Er tat das Eine und wird auch
das Andere tun. Das Ziel, das Gott fiir den
HERRN und fiir uns hat, ist Eingliede-
rung. Es ist wichtig, das zu beachten:
Wihrend die Auferstehung des Leibes im
Blickfeld ist, wird dargelegt, dass Gott den
HERRN auferweckt hat und auch uns auf-
erwecken wird. Es geht um die Personlich-
keit. Der HERR wurde mit seinem Leib
vereinigt, und wir sollen mit unserem ver-
einigt werden; der HERR wurde aufer-
weckt, wir sollen auferweckt werden. In
Kapitel 15 wird das ausfiihrlicher darge-
stellt werden. Alles wird er »durch seine
Macht« zu Ende fithren. Dieselbe » Wirk-
samkeit der Macht seiner Stirke«, die
Christus auferweckt hat, wird auch uns
auferwecken.

¢) Der Leib — ein Glied Christi (V. 15-18)

Paulus geht nun dazu iiber, die Abscheu-
lichkeit der Hurerei zu zeigen und will die
Glieder Christi den Gliedern einer Dirne
gegeniiberstellen. In Vers 17 will er die
Einheit mit Christus und die Einheit mit
der Dirne in lebendigen Gegensatz bringen.
Dann, in Vers 18, appelliert er noch einmal
sehr an sie und geht weiter, um das bos-
artige Wesen der Hurerei in ihrer Schadi-



1. Korinther 6,12-20

414

gung des Leibes und Zerstorung der Per-
sonlichkeit zu zeigen.

15 Man beachte, dass in Vers 13 der Leib
fiir den HERRN ist, wihrend er hier mit
dem HERRN vereinigt ist und als Instru-
ment gesehen wird, das zu Seiner Ehre
verwendet werden soll. Es ist eine schreck-
liche Sache, solche Glieder von ihrem ei-
gentlichen Gebrauch und ihrem eigentli-
chen HERRN abzuhalten und mit einer
Prostituierten zu vereinigen, sie also in
eine ungesetzliche und unheilige Verbin-
dung zu bringen. Solch eine Siinde war
nicht nur mit der Einheit mit Christus un-
vereinbar, sondern auch eine Verleugnung
dessen, dass der Leib einzig und allein dem
HERRN gehort. Sie entzieht dem HERRN,
was Thm gehort, und entweiht und verun-
reinigt den Leib. Darin steht sie im Gegen-
satz zur heiligen Ehe, die den Leib nicht
entweiht. Paulus verwendet das Personal-
pronomen, um sich selbst als ein Beispiel
fiir alle hinzustellen. Der Gedanke ist fiir
ihn so scheuBlich, dass er mit dem Ausruf
zuriickschaudert: »Das sei ferne!« Mit Ent-
riistung weist er den Vorschlag weit von
sich.

16 Paulus fordert sie heraus, indem er das
Ergebnis des Aktes der Hurerei heraus-
stellt. Begriffen sie denn nicht, dass sie
durch solch einen Akt eine ungesetzliche
Verbindung eingingen? Er zitiert dann aus
1Mo 2,24, was sich auf eine legitime Ver-
einigung bezieht. Hier gebraucht er das
Zitat, um die Einheit des Fleisches in einer
ungesetzlichen sexuellen Vereinigung zu
beweisen. Die Betonung liegt hier nicht so
sehr auf dem »Leib« oder dem »Fleisch,
sondern darauf, dass die zwei »eins« wer-
den. Es war falsch und siindig, den sexuel-
len Akt, der fiir einen héheren Zweck be-
stimmt war, fiir einen niedrigen zu gebrau-

chen. Der Leib, der wirklich Christus ge-
hort, wurde so im wortlichen Sinn an eine
andere Person verkauft (prostituiert).

17 Die Aussage dieses Verses steht in le-
bendigem Kontrast zu der vorigen: »Wer
der Hure anhéngt, ist ein Leib mit ihr, ist
mit ihr vereinigt, ist mit ihr in ihrem Las-
ter, ihrer Erniedrigung und ihrem Schmutz
eins. Aus freiem Willen hat derjenige sich
auf diese Weise selbst erniedrigt. »Wer
aber dem Herrn anhéngt, ist ein Geist mit
ihm.« Das heif3t, dass die Einheit des Glau-
bigen mit dem HERRN eine geistliche Ein-
heit ist. Er hat einen Geist mit Thm, da er
den Geist von Christus empfangen hat
(Rom 8,9). Er erfreut sich desselben Le-
bensprinzips, des Heiligen Geistes. Das ist
die engstmdgliche Einheit, die jedoch nicht
zum Verlust der Identitét von jemand fiihrt.
Es ist auch keine Verschmelzung der bei-
den. Sie sind so eins mit Thm, dass sie von
einem Ziel, einem Wunsch, einem Willen,
einem Sinn gekennzeichnet sind. Welch
ein Segen! Wie konnte dann irgend eine
andere Einheit geduldet werden, die mit
dieser heiligen Verbindung im Gegensatz
steht?

18 Der bewegende Ruf des Paulus »Flieht
die Hurerei!« zeigt nicht nur, dass die Ver-
suchung zum Siindigen immer und iiberall
gegenwirtig ist, sondern auch, dass der
einzige Weg, sie zu liberwinden in einer
drastischen Flucht besteht. Einige Siinden
konnen bekdmpft und iiberwunden werden,
aber bei dieser Siinde, die mit ihrer Bos-
heit, ihrer Niedertracht und ihrem Gestank
so schockiert und abstoft, ist Flucht die
einzige Moglichkeit. Die Aufmerksamkeit
wird nun auf die Einzigartigkeit dieser
Stinde gerichtet. Alle anderen Siinden wie
Vollerei, Trunkenheit, Drogensucht usw.
sind das Ergebnis des personlichen Ge-
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brauchs dullerer Dinge, die dem Leib scha-
den und durch Abstinenz in Ordnung ge-
bracht werden konnen. Allein bei der Hu-
rerei ist der Leib das Instrument der Hand-
lung, wobei die ganze Person eingeschlos-
sen ist, so dass das ganze Wesen durch die
Siinde geschindet ist. Die Wirkungen sind
psychologischer, geistlicher und theologi-
scher Art. Solch eine Vereinigung passt
nicht mit der Einheit der gesetzlichen Ehe
und mit der Einheit mit Christus zusam-
men. Hurerei ist Stinde gegen Gott, gegen
die andere beteiligte Person und gegen den
Leib des Hurers, der ja dazu bestimmt ist,
dem HERRN zu gehdren und nicht einer
Dirne. Ihm wird Schaden zugefiigt, wenn
er irgend einem anderen Ziel geweiht wird.

d) Der Leib — Tempel des Heiligen Geistes
(V. 19-20)

Paulus lenkt nun die Aufmerksamkeit auf
die Tatsache, dass der Leib, der verunrei-
nigt wurde, gleichzeitig ein Tempel ist, der
entweiht wurde. In 3,16 erklarte er, dass
die Gemeinde der Tempel Gottes und des
Heiligen Geistes ist: Hier zeigt er auf, dass
auch der Leib des Glaubigen ein Tempel
des Heiligen Geistes ist. Als die Reinheit
der Gemeinde bedroht war, erinnerte Pau-
lus sie, dass sie das Heiligtum waren, in
dem der Heilige Geist wohnt: Hier, wo die
Reinheit des Lebens des Christen auf dem
Spiel steht, erklért er, dass der Leib des
Gldubigen auch ein Heiligtum ist, ein heili-
ger Bereich, der als solcher auch nicht be-
schmutzt werden sollte.

19 Es ist nun das sechste Mal in diesem
Kapitel, dass Paulus diesen sprechenden
Ausdruck »Wisst ihr nicht« verwendet, um
den Korinthern klarzumachen, dass sie
anscheinend dazu neigten, einige Dinge zu
vergessen. Der Leib, den sie fiir einen

iblen Zweck gebrauchten, wurde vom Hei-
ligen Geist bewohnt und war deshalb zum
Gebheiligtsein und zur Heiligkeit bestimmt.
Das zu verweltlichen, war eine grof3e Siin-
de. Dann erklart Paulus, wie es zu der Ga-
be des Heiligen Geistes kam. Bei der Be-
kehrung wurde er ihnen von Gott gegeben.
Das bedeutet weiterhin, dass sie weder
Eigentiimer ihrer Leiber, noch von sich
selbst waren. Wenn der Leib Gott gehort,
hatten sie nicht die Freiheit, ihn nach ihren
Wiinschen zu benutzen.

20 Das Eigentumsrecht griindet sich nicht
auf die Schopfung, sondern auf die Erlo-
sung. Wir gehdren nicht uns selbst, son-
dern Thm, der dafiir einen Preis bezahlt hat,
offensichtlich das hier nicht erwédhnte Blut
Christi (1Petr 1,18; Offb 5,9). Das einzige
logische und zwingende Ergebnis davon
ist, dass wir Gott in unserem Leib verherr-
lichen — siehe R6m 12,1. Wir miissen uns
weigern, den Leib zu siindigen Handlungen
zu missbrauchen. Stattdessen sollen wir
ihn dazu verwenden, Gott zu dienen und
Thn zu chren.

Nachdem wir nun ans Ende dieses Ab-
schnitts iiber die Heiligkeit der Gemeinde
gekommen sind (Kap.5-6), wollen wir eini-
ge seiner Lehren zusammenfassen:

1. Die entsetzliche Macht des Fleisches
ist aufs Schrecklichste bewiesen: Die
furchtbare Siinde verunehrt Gott und offen-
bart die Schande der Gemeinde.

2. Die einer ortlichen Gemeinde inne-
wohnende Kraft, das Bose zu richten und
so ihre Reinheit aufrechtzuerhalten, wird
betont.

3. Die stindige Heiligkeit des Volkes
Gottes sollte ihre vollstindige Trennung
von allen denen in ihr, die gesiindigt ha-
ben, bedeuten.

4. Die administrative gerichtliche Wiir-
de, die den Heiligen verliehen ist, wird
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auch das Gericht iiber Welt und Engel ein-
schlieflen.

5. Die Heiligkeit des Leibes des Glau-
bigen, der den Tempel des Heiligen Geis-
tes darstellt, kann nicht ignoriert werden.

6. Im Blick auf die Verherrlichung Got-
tes in unserem Leib haben wir auf die Ei-
gentumsrechte {iber uns selbst verzichtet.

Anmerkungen

19 Als Paulus vom Leib als dem Tempel
des Heiligen Geistes sprach, fiigte er noch
zwei ndhere Bestimmungen bei: »in euch«
und »den ihr von Gott habt«. Nur indem er
uns bewohnt, gehort unser Leib dem Heili-
gen Geist als Sein Heiligtum. Folglich wird
erklért: »in euch« und nicht »in euren Lei-
bern«. Nur, indem der Heilige Geist in uns
als Personen wohnt, nimmt er in dieser
umfassenden Weise Besitz von unserem
Leib, so dass er tatsdchlich Sein Heiligtum
wird.

Zweitens haben wir den Heiligen Geist
in dieser Weise als Gottes gnidige Gabe an
uns: »den ihr von Gott habt«. »Ihr habt«
zeigt den bestdndigen Besitz an. »Von
Gott« weist auf den gottlichen Ursprung
hin. Wenn wir sehen, wie der Geist inne-
wohnend den Leib erhoht, verstehen wir,
wie Hurerei den Leib entweiht. Das ist der
wahre Charakter solch einer gemeinen siin-
digen Handlung wie der Hurerei. In 1Thes
4,7-8 sagt Paulus uns, dass wir nicht zur
Unreinheit berufen sind, sondern in Heilig-
keit. Und wer das ignoriert, ignoriert Gott,
»der uns auch seinen Heiligen Geist gege-
ben hat«. So wird in einem dhnlichen Kon-
text die Gabe des Heiligen Geistes betont.
20 W.E. Vine lenkt in seiner Erklarung die
Aufmerksamkeit auf das Verb »erkauft«.
Das Verb ist agorazo, was sich von den
Hauptwortern lytron (z.B. in Mt 20,28) und
antilytron (1Tim 2,6), die ein Losegeld
bezeichnen, unterscheidet. Das Verb

driickt die Handlung aus, wéhrend die
Hauptworter das Mittel bezeichnen, durch
das die Freiheit erreicht wird.

II1. Die Gemeinde und ihre Probleme
(7,1-16,4)

1. In Bezug auf die Ehe (7,1-40)
a) Ein Rat fiir die Verheirateten (V. 1-7)

Es muss erneut dargelegt werden (siche
Einleitung unter Anlass und Zweck des
Schreibens), dass Paulus an dieser Stelle
beginnt, die Fragen zu beantworten, die in
einem Brief gestellt wurden, den er von
Korinth empfangen hatte. Die Fragen um-
fassten ein groBes Gebiet, wie man aus der
Gliederung in der Einleitung erkennen
kann. In Kapitel sieben geht es um die Ehe.
Es sollte beachtet werden, dass der Apostel
keine Abhandlung iiber die Ehe schreibt,
sondern sich auf die im Brief gestellte Fra-
ge beschrénkt.

In groBen Ziigen behandelt er vier Din-
ge: 1. Ehe (V. 1-9); 2. Scheidung (V. 10-
24); 3. Enthaltsamkeit (V. 25-38); 4. Wit-
wenschaft (V. 39-40).

In diesem Kapitel wirft Paulus sieben
Fragen auf und beantwortet sie. Es sind die
folgenden:

1. Sollten eheliche Beziehungen nach
der Bekehrung fortgesetzt werden? (V. 17).
Antwort: Ja.

2. Sollten die Unverheirateten heiraten?
(V. 8-9). Antwort: Paulus rdt, unverheira-
tet zu bleiben.

3. Ist Scheidung fiir Christen moglich?
(V. 10-11). Antwort — Nein.

4. Sollte die Ehe fortgesetzt werden,
wenn ein Partner sich bekehrt hat? (V. 12-
16). Antwort: Ja.

5. Wenn die Bekehrung eine moralische
und geistliche Verdnderung bedeutet, heift
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das auch, dass es eine duere Verdanderung
geben muss? (V. 17-24). Antwort: Nein.

6. Istesim Blick auf die gegenwirtigen
Leiden besser, nicht zu heiraten? (V. 25-
38). Antwort: Ja.

7. Kann eine glaubige Witwe wieder
heiraten? (V. 39-40). Antwort: Ja, im
HERRN, aber es wdre besser, unverheira-
tet zu bleiben.

In dem uns vorliegenden Abschnitt
(V. 1-7) beschiftigt sich Paulus zuerst mit
der Sittlichkeit der Ehe (V. 1-2) und zwei-
tens mit der Verantwortlichkeit in der Ehe
(V. 3-7).

1 Es scheint, dass Paulus sich in diesen
Versen mit einer Situation beschiftigt, die
das genaue Gegenteil derjenigen darstellt,
gegen die er in Kapitel 6 kdmpfte. Dort
lehrten die Korinther, dass der Leib vollig
verwoOhnt werden konnte, weil er nur bose
sei und keinen Einfluss auf die Person ha-
be. Hier wurde Paulus offenbar mit einer
Form der Askese konfrontiert, die darin
bestand, dass verheiratete Eheleute so le-
ben sollten, als wiren sie unverheiratet.
Einige denken, dass der Ausdruck »es ist
gut fiir einen Menschen, kein Weib zu be-
rithren« ihre Losung war. »Beriithren« be-
deutet hier heiraten. Wenn die Worte als
die des Paulus aufgefasst werden, bedeuten
sie nicht, dass er die Ehe verdammt, son-
dern dass jemand, der unverheiratet bleibt,
in der Lage ist, dem HERRN vollstdndiger
und ohne Ablenkung zu dienen.

2 Wihrend Paulus in V. 1 betont, dass es
besser sei, nicht zu heiraten, sagt er hier,
dass es unter gewissen Umsténden kliiger
sei zu heiraten. »Hurerei« steht im Plural
und zeigt, wie sie in Korinth grassierte. An
jeder StraBenecke stand die Versuchung.
Es ist nicht unpassend, sich gerade heute
daran zu erinnern, dass es fiir manche viel

schwerer ist, ihr eigenes Verlangen zu be-
herrschen als anderes, so dass die Ehe als
eine Sicherheit gegen Unreinheit betrachtet
werden kann. Das konnte als ein sehr nied-
riger Beweggrund fiir die Ehe angesehen
werden, aber Paulus findet sich mit den
Tatsachen des Lebens ab und warnt vor der
Gefahr, dass jemand einen Lebensweg ein-
schldgt (den Junggesellenstatus), fiir den er
vollig ungeeignet ist. Der Ausdruck »sein
eigenes Weib« und »ihren eigenen Mann«
zeigt das Verbot der Polygamie an und
bezieht sich auf die Absicht Gottes vom
Anfang, die auf Monogamie weist.

3 Wir kommen nun zu einem sehr delika-
ten Abschnitt, in dem Paulus sich den Ver-
antwortlichkeiten in der Ehe zuwendet.
Dieser Vers behandelt die ehelichen Rech-
te jedes Partners, was 2Mo 21,10 auf die
»eheliche Pflicht« bezieht. Jeder leistet
dem anderen, was ihm gebiihrt, so dass die
korperliche Einheit in der Ehe nicht nur
mit der gottlichen Absicht iibereinstimmt,
sondern auch ein menschliches Verspre-
chen bei der EheschlieBung beinhaltet. Das
Wort »leisten« bedeutet zu geben, was ei-
nem gehort. Es bezeichnet also eine Ver-
pflichtung, es geht um ein gegenseitiges
Sich-selbst-geben.

4 Der Apostel stellt nun die Prinzipien
dar, die die ehelichen Rechte regieren. Er
sagt, dass die Frau das Recht, iiber ihren
eigenen Leib zu herrschen, an ihren Mann
abgegeben hat. Sie hat ihm ihren Leib
iibergeben. In gleicher Weise hat der Ehe-
mann das Recht, tiber seinen Leib zu herr-
schen, abgegeben. Er hat ihr seinen Leib
gegeben. Diese Sache der gegenseitigen
Verantwortung ist hochst beachtenswert.
Mann und Frau haben die Autoritét oder
das Verfligungsrecht iiber ihre eigenen
Leiber gleichermaB3en dem anderen gege-
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ben. Diese Verpflichtung ist gegenseitig.
In der Ehe hort das gesonderte Eigentum
am Leib auf. In dieser Hinsicht wird die
Gleichheit der Geschlechter betont. Jeder
hat einen ausschlieSlichen Anspruch auf
den anderen.

5 Was in V. 3 positiv dargestellt wurde,
wird nun in negativer Form wiederholt.
»Entziehen« bedeutet zu verweigern oder
vorzuenthalten, worauf der andere ein
Recht hat. Paulus deutet nun an, dass es
Fille geben kann, wo sexuelle Enthaltsam-
keit recht ist, nennt aber drei Vorausset-
zungen, die beachtet werden miissen, um
ein einseitiges Bestehen auf Enthaltsamkeit
auszugleichen.

1. Es muss eine beiderseitige Zustim-
mung vorhanden sein. Wenn ein Partner
ohne Ubereinkunft mit dem anderen auf
Enthaltsamkeit besteht, beraubt er den an-
deren seines ihm gebiithrenden Rechts.

2. Es darf nur fiir eine kurze Zeit sein.
Es ist durch die Linge ihrer geistlichen
Ubung begrenzt. Sie spiiren, dass solche
Abstinenz ihr Flehen intensivieren wird.

3. Es muss fiir einen geistlichen Zweck
sein, damit sie in Bezug auf eine bestimm-
te Sache beten kdnnen.

Paulus gibt nun ein Wort der Warnung
zur rechten Zeit. Die Eheleute miissen wie-
der zusammenkommen, damit Satan nicht
durch einen Mangel an Selbstkontrolle auf
der einen oder anderen Seite einen Vorteil
erlangt. Alles, was die Grenzen des natiirli-
chen Durchhaltevermdgens iiberschreitet
und gerade dann, wenn es um ein geistli-
ches Ziel geht, kann zum geistlichen
Schiffbruch fithren. Wenn der Ehemann
oder die Frau auf einer lingeren Zeit der
Enthaltsamkeit besteht, ohne die Note des
anderen zu beachten, konnte das zu einem
Zusammenbrechen der Selbstkontrolle fiith-
ren, vielleicht sogar zum Ehebruch. Satan

wird seinen Vorteil bei solch einer Schwi-
che schnell wahrnehmen.

6-7 Der Apostel zeigt nun, dass sein Vor-
schlag, sich fiir eine kurze Zeit zu enthal-
ten, ein Zugestindnis fiir gewisse Umstan-
de ist, nicht ein Gebot, dem man gehorchen
miisste. Er fahrt dann fort und legt dar,
dass es sein Wunsch ist, dass alle so wiren
wie er. Die Schlussfolgerung ist, dass er
unverheiratet war und deshalb in der Lage
war, sich unabhingig von den oben er-
wihnten Ablenkungen ganz dem Dienst
Gottes hinzugeben. Jeder Gléubige hat sei-
ne eigene verschiedene Gabe und Sphire
des Dienstes, und jeder muss sich ent-
schlieflen, ob er diese Gabe innerhalb der
Ehe ausiiben soll oder nicht. Paulus kam zu
dem Schluss, dass er seinen Dienst fiir Gott
am besten ohne die Beschrankungen aus-
iben konnte, die die Ehe auferlegt.

Wir sollten das Feingefiihl beachten, das
Paulus in der Ausdrucksweise bei dieser
sehr intimen Angelegenheit an den Tag
legt. Die Reinheit seines Geistes spiegelt
sich in dem wieder, wie er das, was zu sa-
gen ist, mit feiner Zuriickhaltung sagt. Hier
findet sich keinerlei Unanstindigkeit und
Unflatigkeit, auch keine Verletzung der
Gefiihle.

Anmerkungen

1 Paulus verdammt die Ehe nicht. Er er-
laubt sie in Vers 2, und in den Versen 28
und 36 sagt er, dass die Ehe keine Siinde
sei. In 1Tim 4,3 verdammt er die, die sie
verbieten. In Hebr 13,4 soll sie in Ehren
gehalten werden. In Eph 5,31-32 wird sie
als Bild fiir die Einheit gebraucht, die zwi-
schen Christus und der Gemeinde existiert.
5 Lenski hat eine interessante Bemerkung
gemacht: »Was V. 3 in positiver Form aus-
driickt, wird nun in negativer Form wie-
derholt; was V. 3 fiir jeden einzeln dar-
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stellt, wird jetzt verbunden; was in V. 3
objektiv in der dritten Person Singular er-
klért wird, wird nun subjektiv in der zwei-
ten Person Plural ausgedriickt. Wir erken-
nen die Meisterhaftigkeit des Paulus, der
die Gedanken und Ausdriicke all dieser
Variationen und Kombinationen in genau
der richtigen Weise zusammenstellt. Er
webt ein perfektes Muster.«

7 Es scheint, dass Paulus nicht verheiratet
war, obwohl einige denken, er wire verhei-
ratet, andere, er wire ein Witwer. Andere
vermuten, dass seine Frau ihn bei seiner
Bekehrung verlassen habe. In diesem Ab-
schnitt stellt er sicher seine personliche
Vorliebe fiir ein eheloses Leben dar.

b) Ein Rat fiir die Unverheirateten (V. 8-9)

8 Paulus wiederholt seine Uberzeugung in
Bezug auf das ehelose Leben und erweitert
sie fir Witwen, die offensichtlich empfan-
den, wie unsicher ihr Stand war, weil es an
Unterstiitzung mangelte. Er behauptet, dass
es gut (das gleiche Wort kalos wird in den
Versen 1,26 und 1,27 gebraucht), schon,
wunderbar, lobenswert und hervorragend
wiére, wenn sie so blieben wie er. »Wenn
sie bleiben« bedeutet, dass die Entschei-
dung ganz bei ihnen liegt. Hier wird kein
Befehl gegeben. »Wie ichg, legt die Beto-
nung auf die bewusste Entscheidung des
Paulus. Von seiner Lebensgeschichte her
ist klar, dass er es hochst schwierig gefun-
den hitte, die Ehe mit seiner intensiven
und weit ausgebreiteten Missionsarbeit zu
vereinbaren.

9 Es gibt einen sehr {iiberzeugenden
Grund, warum einige heiraten sollten.
»Wenn sie sich nicht enthalten kénnen«
heif3t, wenn thnen die Kraft der Selbstkon-
trolle fehlte, die Paulus offensichtlich be-
saf3, dann »sollen sie heiraten«. Der Grund

fiir diesen kurzen betonten Imperativ wird
nun genannt: »Es ist besser zu heiraten, als
Brunst zu leiden«. »Brunst« heif3t, mit Lei-
denschaft entflammt zu sein und beschreibt
den stiirmischen Kampf der Gefiihle. Es
werden verschiedene Zeitformen ge-
braucht. »Zu heiraten« ist der aoristische
Ausdruck einer einzigen Handlung;
»Brunst leiden« ist eine Gegenwartsform,
die einen stédndig wiederkehrenden Zustand
anzeigt. »Brunst leiden« heifit, von inwen-
digem Verlangen verzehrt zu werden, be-
sonders, wenn man ihm nicht nachgeben
will. Das konnte natiirlich zu einer krimi-
nellen Befriedigung oder zu einer verbor-
genen Zerstorung des inneren geistlichen
Lebens fiihren.

¢) Ein Rat fiir Scheidungsprobleme
(V. 10-11)

Es wire gut, sich daran zu erinnern, dass
Paulus hier keine Abhandlung iiber Ehe
und Scheidung schreibt, sondern eine Fra-
ge beantwortet, die die Korinther in ihrem
Brief gestellt hatten. Die Natur der Frage
konnen wir nur von der Antwort her beur-
teilen. Die Frage schien das Problem auf-
geworfen zu haben, ob Christen geschie-
den werden konnten. Die Kiirze und Klar-
heit der Erwiderung féllt auf, ebenso wie
das, was sie bewusst wegléasst. Die Lehre
ist einfach, autoritativ, kompromisslos und
unkompliziert.

10-11 Es scheint sich um zwei Fragen zu
handeln:

1. Wie steht die Sache, wenn eine Frau
sich von ihrem Ehemann trennt?

2. Sollte ein Mann sich von seiner Frau
scheiden lassen?

Paulus erwidert, indem er sich auf ein
Gebot bezieht, das er als ein wirkliches
Gebot des HERRN bezeichnet. Es griin-
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det sich auf Mk 10,2-12. Zunéchst erklart
er, dass eine Frau sich nicht von ithrem
Mann scheiden lassen darf. Wenn es Um-
stinde gibt, die ein Leben mit ihm un-
moglich machen, dann muss sie unverhei-
ratet bleiben und, wenn moglich, danach
trachten, sich wieder mit ihm zu versoh-
nen. Solange der erste Ehemann lebt,
kommt keine zweite Ehe in Betracht.
Wenn Paulus erklart, dass eine Frau sich
nicht von ihrem Mann trennen soll, stellt
er die Norm dar, das Ideal. Es mag Um-
stinde geben, wo es fiir eine Frau nicht
mehr moglich ist, weiter mit ihrem Mann
zu leben — tiberméBige Grausamkeit oder
Gefahr fiir ihr Leben konnte sie zwingen,
sich zu trennen. Auf der anderen Seite
war es in Korinth wahrscheinlich genauso
wie heute, dass eine Frau ihren Mann ver-
lassen wollte, weil sie von einem anderen
Mann angezogen wurde und hoffte, ihn
letztendlich zu heiraten — solch eine
Handlungsweise ist fiir eine christliche
Frau verboten. (Ohne Zweifel konnte die-
se Lehre genauso auf den christlichen
Ehemann bezogen werden.) Solches Ver-
halten steht im Gegensatz zu dem Gebot
von Christus. Wenn sie das tut, verliert
sie ihren christlichen Charakter und ihre
christliche Gemeinschaft. Die Anweisung
ist klar: Wenn sie solch einen Schritt ge-
tan hat, dann muss sie bleiben, wie sie ist,
oder besser noch, sich wieder mit ihrem
Ehemann versohnen. Diese Lehre ist
hochst wichtig und heilsam und sollte in
diesen Tagen, wo man so leicht eine ehe-
liche Bindung eingeht, nachdriicklich ver-
mittelt werden. Die Ehe ist etwas Blei-
bendes, und keiner der Partner sollte da-
mit rechnen, ihre Einheit aufzuldsen.
Zweitens darf der Mann sich nicht von
seiner Frau scheiden lassen. Die Verant-
wortung, an der Ehe festzuhalten, ist eine
gegenseitige Verantwortung, und Ehemann

und Ehefrau sollten darauf sehen, dass die
Bedingungen bestehen bleiben, die ihre
Bewahrung sichern. Die Ehe zwischen
Christen in einer bosen Welt sollte ein
leuchtendes Beispiel fiir Treue und gegen-
seitiges Vertrauen und Bestandigkeit sein.
Die Lehre ist klar: Trennung ist un-
erwiinscht, aber erlaubt; Scheidung ist ver-
boten. Die Lehre stimmt auch mit Mk 10
und Lk 16 iiberein.

Dass der Apostel beim Zitieren des Ge-
botes des HERRN die Ausnahmeklausel
von Mt 5 und Mt 19 nicht mit einschlief3t,
ist hochst bemerkenswert, besonders weil
er sich vorher (Kap.5) gerade mit einem
besonderen Fall beschiftigt und auch in
Kapitel 6 liber Hurerei belehrt hat. Paulus
fuhlte, dass das bei den Diskussionen in
Korinth keine Rolle spielte. Es wird darge-
legt, dass es fiir einen gldubigen Ehemann
oder eine gldubige Ehefrau Ungehorsam
gegen das Gebot des HERRN bedeuten
wiirde, wenn sie sich in einer Weise ver-
halten, die die Ehe, in der sie miteinander
verbunden sind, unterbricht oder zerstort.
Die Ehe wurde als etwas Bleibendes ge-
plant. Gott verabscheut Scheidung: »Denn
ich hasse Scheidung, spricht der HERR«
(Mal 2,16).

Anmerkungen

10-11 Die Aufmerksamkeit muss aufzwei
unterschiedliche Worte gerichtet werden:
wscheiden« (V. 10) und »entlassen«
(V. 11). »Scheiden« heil3t hier eigentlich
»sich trennen«, und »entlassen« ist »Schei-
dung« im eigentlichen Sinn. »Sich tren-
nen« ist auf die Frau in V. 10 bezogen und
»sie entlassen« auf den Ehemann in V. 11.
In V. 13 ist »Scheidung« (»entlassen«) auf
die Frau bezogen. In V. 15 gebraucht Pau-
lus »sich trennen« in Bezug auf Mann und
Frau, denn es geht um eine Scheidung. Es
scheint, dass V. 11 eine Einschaltung ist,
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die zwischen dem Gebot an die Frau in
V. 10 und dem an den Mann in V. 11b
steht.

d) Ein Rat fiir Mischehen (V. 12-16)

Dieser Abschnitt ist in zwei Teile geteilt.
V. 12-14 stellt uns einen Christen vor, der
sich nach seiner EheschlieBung bekehrt hat
und dessen Partner bereit ist, die Ehe fort-
zusetzen. Die Verse 15 und 16 beziehen
sich auf einen Christen, dessen Partner
nicht bereit ist, die Ehe fortzusetzen. Fiir
diese Sache hatte Paulus kein Gebot des
HERRN, er konnte keinen Ausspruch des
HERRN zitieren. Trotzdem muss kein
Mangel an Autoritét bei seiner Lehre vor-
ausgesetzt werden, denn er versichert uns
spéter in V. 40, dass er den Geist Gottes
hat. Weil das so ist, tritt die Lehre mit dem
Anspruch an uns heran, das inspirierte
Wort Gottes zu sein.

12-13 »Den iibrigen« bezieht sich auf die
Umsténde, die nicht von den vorhergehen-
den Kategorien abgedeckt wurden. Man
beachte, dass die Situation, die in diesen
Versen vorgestellt wird, sich auf die Hal-
tung bezieht, die der unglaubige Partner
annimmt. Es bezieht sich nicht darauf, dass
glaubige Partner sich von ihren Ehemén-
nern oder Frauen scheiden lassen. Die
Maoglichkeit der Verweigerung, Trennung
und Scheidung liegt nur beim ungléubigen
Partner.

14 Wir kommen nun zu den Griinden fiir
die obige Lehre. Es wird gesagt: »Der un-
gldubige Mann ist geheiligt durch das
Weib, und das unglédubige Weib ist gehei-
ligt durch den Bruder.« Vielleicht gab es in
Korinth solche, die behaupteten, dass der
Christ, wenn er solch eine Ehe fortsetzt,
verunreinigt wiirde. Paulus beantwortet das

in einer ziemlich lebendigen und betonten
Weise negativ. Das Griechische sagt: »Der
Mann ist... geheiligt und das unglaubige
Weib ist geheiligt.« Beim Gebrauch des
Wortes »ungldubig« schlieit Paulus in je-
dem Fall jeden Gedanken einer personli-
chen geistlichen Heiligung aus. Das Wort
»heiligen« bedeutet »absondern« und deu-
tet an, dass der ungldubige Partner zu dem
gldubigen Mann oder der Frau hin durch
die gottliche Ordnung der Ehe abgesondert
und so in der Lage ist, mit ihm zusammen-
zuleben. Es besteht keine Notwendigkeit,
den Partner abzuweisen (V. 12-13) und
keine Notwendigkeit, sich von ihm zu tren-
nen wie in Esr 9,1-2;10,3.11; Neh 13,23-
30. Wenn das nicht der Fall wire, dann
hitten sie sich auch von ihren Kindern
trennen miissen. Aber die werden auch als
»heilig« bezeichnet, d.h. sie sind durch die
eheliche Verbindung ihrer Eltern abgeson-
dert. Es ist hier wichtig, sorgfiltig darauf
zu achten, dass das Verb »heiligen« und
das Adjektiv »heilige von der gleichen
Wurzel stammen und hier nicht in einem
geistlichen, sondern in einem sozialen Sinn
gebraucht werden. Man beachte also, dass
es hier keine Beziehung zur Kindertaufe
gibt.

15 Stellen wir uns nun den Fall vor, dass
der Ungléubige sich weigert, die Ehe fort-
zusetzen. Er oder sie bestehen auf Tren-
nung. Es ist iiberraschend, wie viele Bibel-
ausleger von dem Ausdruck »nicht gebun-
den« her annehmen, dass eine willentliche
Trennung die eheliche Bindung bricht und
dass die verlassene Partei frei ist, sich wie-
derzuverheiraten. Die erste Aussage zeigt,
dass der Christ die Situation akzeptieren
muss, wenn der ungldubige Partner sich
entschlossen hat zu gehen. Es gibt keine
Moglichkeit fiir ihn oder sie, den Gatten
oder die Gattin zuriickzuhalten. In solch
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einer Situation ist der gldubige Bruder oder
die glaubige Schwester nicht zur mecha-
nischen Beibehaltung einer Gemeinschaft
gezwungen, die der andere verlassen hat.
Er oder sie ist nicht gebunden, eine Um-
kehr zu erstreben oder herbeizufiihren,
wenn der Partner sich vollig zum Gehen
entschlossen hat. Selbstverstiandlich ist hier
eine Trennung gemeint, keine Scheidung.
W. Hoste schreibt in »Bible Problems and
Answers« auf S. 322 Folgendes: »Ich den-
ke, dass der Ausdruck »nicht gebunden¢
einfach bedeutet, nicht in einer besorgten,
schwarzseherischen Haltung jeden Versuch
unternehmend, den anderen mit der Be-
griindung zuriickzubringen: >Was wird
geistlich aus ihm oder ihr werden?«« Die
Aussage: »In Frieden aber hat uns Gott be-
rufen«, bezieht sich auf die ganze Angele-
genheit der gemischten Ehen. »Frieden«
soll herrschen, ob man mit dem Partner,
der zum Bleiben bereit ist, zusammenlebt,
oder sich weigert, den Partner zu zwingen,
der sich zum Gehen entschlossen hat. Lebt
in Frieden — zusammen, wenn es moglich
ist, getrennt, wenn es notig ist.

16 Dieser Vers scheint die christlichen
Bestrebungen, die die Ehe fortfithren wol-
len, im Blick auf die Moglichkeit, dass
der ungldubige Mann oder die Frau geret-
tet werden konnte, zu unterstiitzen. Solch
eine Situation hat missionarische Aus-
wirkungen.

Anmerkungen

12 Es finden sich noch dhnliche Ausdrii-
cke in diesem Kapitel: »Sage ich, nicht der
Herr«; »Dies aber sage ich aus Nachsicht,
nicht befehlsweise« (V. 6); »Gebiete nicht
ich, sondern der Herr« (V. 10); »Habe ich
kein Gebot des Herrn; ich gebe aber eine
Meinung« (V. 25); »Nach meiner Mei-
nung; ich denke aber, dass auch ich Gottes

Geist habe« (V. 40). Paulus unterscheidet
jedesmal sorgfaltig zwischen einem Gebot
des HERRN, das er zitieren kann, und sei-
nem eigenen Urteil. Das verringert seine
Autoritat nicht, denn er war inspiriert, es
niederzuschreiben. In V. 25 gibt er sein
Urteil ab als einer, der treu oder vertrau-
enswiirdig ist, und in V. 40 ist er tiber-
zeugt, den Geist Gottes zu haben.

14 Dasist»Heiligkeit durch Verbindung«.
2Mo 29,37 sagt von dem Altar, das er
»hochheilig« ist und fligt dann hinzu: »al-
les, was den Altar anriihrt, wird heilig
sein.«

e) Ein Rat fiir Berufung und Status (V. 17-
24)

Das Prinzip, das in Bezug auf die Ehe an-
gesprochen wurde, wird nun weiter ausge-
fithrt namentlich in Bezug auf die Moglich-
keit, in den Umstidnden zu bleiben, in de-
nen die Gnade Gottes dir begegnete und
dich rettete. In V. 17 wird dieses Prinzip
dargestellt und dann in den Versen 18 und
19 auf die Beschneidung angewendet, in
V. 20 noch einmal dargestellt und in den
Versen 21-23 auf die Sklaverei angewen-
det. SchlieBlich wird in V. 24 der Ab-
schnitt mit der Wiederholung des gleichen
Prinzips zu seinem Ende gefiihrt. So wie
Paulus das Prinzip angedeutet hat, das die
Ehe bestimmt, zeigt er nun, wie es unter
ethnischen (V. 17-19) und sozialen Bezie-
hungen (V. 20-23) wirken soll.

17 Es sollte beachtet werden, dass kriti-
sche Ubersetzungen »Herr« und »Gott«
austauschen. So wie der Herr uns be-
schenkt und als sehender Gott uns berufen
hat, so lasst uns wandeln und das Leben
leben, das Gott gefallt. Nicht die Umstdnde
oder der Stand, in dem wir errettet wurden,
sind das Wichtigste, sondern der Ruf Got-
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tes zur Errettung und zum Dienst. Beachte
die Betonung der gottlichen Seite der Er-
rettung: »Wie Gott einen jeden berufen
hat«. Er erwihlte uns und nicht wir Thn.
Deshalb lasst uns vor Thm leben, gerade
dort, wo Sein Ruf uns getroffen hat. Das
lehrte Paulus in allen Gemeinden: Der
Glaubige sollte mit dem Stand, in dem er
sich bekehrt hat, zufrieden sein: ob er mit
einem unglidubigen Partner verheiratet ist,
ob er beschnitten oder unbeschnitten, Skla-
ve oder Freier ist.

18-19 Paulus stellt nun das Prinzip dar,
das die groBe religiose Spaltung seiner
Tage betraf. Fiir einen Juden war die Be-
schneidung das Kennzeichen dafiir, dass
einer zum Volk des Bundes gehorte. Das
war das groBe Unterscheidungsmerkmal.
Es scheint damals eine Tendenz unter den
Juden- und Heidenchristen gegeben zu
haben, dass sie bestrebt waren, thre Her-
kunft zu verbergen und auszuléschen. Die
Juden schienen das Kennzeichen der Be-
schneidung durch eine epispasmos-Opera-
tion (eine Vorhaut ziehen; d.U, vgl.
1Makk 1,15) riickgidngig zu machen, und
die Heiden lielen sich beschneiden, um
ihre heidnische Herkunft zu verbergen. Der
Rat fiir beide ist: Bleibt so, wie ihr ur-
spriinglich von Gott berufen wurdet. Man
beachte wieder, wie der gottlich wirksame
Ruf betont wird. Dann, in V. 19, ruft Pau-
lus sie auf zu beachten, dass diese Unter-
schiede nichts ausmachten, sie zdhlten
nichts. Das Hochste sind jetzt die Gebote
Gottes, die hier auf die ganze Wahrheit
bezogen werden miissen, die durch das
Evangelium gebracht wurde, auf die ganze
Wabhrheit, die Paulus geoffenbart wurde.
Man beachte, dass wir in einer dhnlichen
Bezugnahme auf die Beschneidung und
das Unbeschnittensein in Gal 5,6 anstelle
des Ausdrucks »Die Gebote Gottes« »den

Glauben« haben, »der durch die Liebe
wirkt«; und in Gal 6,15 den Ausdruck:
»sondern eine neue Schopfung«. Die Wor-
te des Herrn Jesus in Joh 14,15 sind hier
angebracht: »Wenn ihr mich liebt, so haltet
meine Gebote.«

20 Das Prinzip von V. 17 wird hier wie-
derholt. Jeder bleibe in der Stellung, in der
er sich bekehrt hat. Er wird nicht zu einer
neuen Beschiftigung gerufen, sondern der
alten Beschiftigung wird eine neue Bedeu-
tung gegeben. Die folgenden Verse zeigen
an, dass der Apostel Beschéftigungen
meint, die in jenen Tagen normal waren.
Wenn eine Person mit schlechten, siindi-
gen, bosen Dingen beschéftigt wire, wiirde
er erwarten, diese aufzugeben. Noch ein-
mal: Es bedeutet iiberhaupt nicht, dass ein
Glaubiger nicht seinen Beruf wechseln
konnte. Es ist eher gemeint, dass er nicht
seinen Status wechseln muss, weil er
Christ geworden ist, als ob er nicht dort ein
Christ sein kdnnte, wo er war. Das Evange-
lium kommt zu Menschen in allen Lebens-
verhéltnissen, und in all diesen Lebens-
verhéltnissen kann man sich seiner Seg-
nungen erfreuen.

21 Paulus wendet das nun auf die existie-
renden sozialen Unterschiede an. Wenn ein
Sklave sich bekehrt, sollte er sich keine
iibertriebenen Sorgen iiber seinen Status
machen. Er kann trotzdem ein Christ sein
und sich ganz seiner Segnungen in Chris-
tus erfreuen. Die zweite Halfte des Verses
in der Elberf scheint anzudeuten, dass er,
wenn er die Moglichkeit hétte, frei zu wer-
den, davon Gebrauch machen und seine
neue Stellung dazu verwenden sollte, fiir
den HERRN zu leben. Das scheint einsich-
tig zu sein, aber es ist iiberraschend, wie
viele Grammatiker und Kommentatoren
diese Interpretation ablehnen. Sie behaup-
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ten, »so benutze« bedeute, dass ein Sklave,
falls er die Moglichkeit hat, frei zu werden,
dies ausschlagen sollte, um das Beste aus
seinem gegenwértigen Stand zu machen, ja
ihn damit sogar noch heraufzusetzen. Sie
behaupten, dass die vorangegangene Lehre
ihre Auslegung unterstiitze: Der Christ, der
mit einem Unglaubigen verheiratet ist,
sollte seinen Stand nicht wechseln, eine
Person, die beschnitten oder unbeschnitten
ist, sollte das nicht dndern. So sollte auch
ein Sklave seinen gegenwértigen Status als
Sklave annehmen. Es erscheint uns aber
unwahrscheinlich, dass die Parole des Pau-
lus: »Einmal ein Sklave, immer ein Skla-
ve« gewesen sein soll. Es scheint klar zu
sein, dass V. 21a mit V. 22a zusammen-
hingt. Wenn das so ist, konnte es helfen,
V. 21b so zusammenzufassen: »Wenn du
aber frei werden kannst, so benutze es viel-
mehr«, akzeptiere deine Freiheit, vielleicht
gibt sie dir groBere Mdoglichkeiten, dem
HERRN zu dienen.

22 Paulus betont nun, dass der Sklave (der
keine Rechte oder Ansehen irgendeiner Art
hat), der nun im HERRN (unter seiner Au-
toritét) berufen (bekehrt) ist, der Freigelas-
sene des HERRN ist. Er ist wirklich von
der Bindung der Siinde und des Satans zu
der herrlichen Freiheit der S6hne Gottes
befreit worden. Was fiir eine wunderbare
Freilassung! Auf der anderen Seite wird
der, der frei und nicht Sklave war, jetzt ein
Sklave von Christus, wenn er sich bekehrt.
So ist die Sklaverei in Christus wahre Frei-
heit und die Freiheit in Christus wahre
Sklaverei. Wer seinem sozialen Status
nach ein Sklave war, wird nun geistlich
frei, und wer sozial frei war, wird nun
geistlich ein Sklave.

23 Der Gebrauch des Ausdrucks »Sklave
Christi« im vorhergehenden Vers fiihrt

Paulus dazu, die Korinther zu erinnern,
dass wir alle, ob Sklaven oder Freie, mit
einem Preis erkauft wurden. Das zielte
darauf ab, ihnen zu helfen, mit ihren Ver-
héltnissen zufrieden zu sein. Christus war
ihr neuer Herr, Er war Ihr Besitzer. Das
war jetzt Sein Recht, weil Er sie durch sein
kostbares Blut erkauft hatte. Thm allein
muss absoluter Gehorsam erwiesen wer-
den. Sie mussten sich davor hiiten, sich an
irgendeinen Menschen zu binden. (Hier ist
eine geistliche Bindung gemeint.) Es ist so
leicht, in die alten Wege zuriickzufallen,
wenn man unter den Einfluss anderer gerét.
Man zeigt so die Mentalitét eines Sklaven.
Man bedenke sorgfiltig solche Stellen wie
2Kor 11,20; Gal 5,1; Kol 2,20-23.

24 Paulus wiederholt nun das Prinzip, das
er in den Versen 17 und 20 dargelegt hat,
dass jeder damit zufrieden sein sollte, in
den Umstdnden zu bleiben, in welchen
Gott ihn berufen hat. Von der zweiten Per-
son Plural wechselt er nun in die dritte Per-
son Singular und beriihrt »jeden« person-
lich. Er fiihrt den Begriff »Briider« ein,
denn er gehorte selbst zu der groBen Grup-
pe, die erkauft worden waren. Man beachte
hier die Beifiigung der Worte »bei Gott«.
Wie unsere Umstdnde auch sein mogen,
wir sind in ihnen »bei Gott«. Die Gemein-
schaft mit Gott wird jede Situation verén-
dern und uns befdhigen, mit unserem Los
zufrieden zu sein — nahe bei Gott, neben
Gott, friedevoll und zufrieden, sicher und
gliicklich bei Thm bleibend. Welch ein
Wort in diesen Tagen voller Unzufrieden-
heit! Wirklich wichtig sind nicht die dufle-
ren Umstdnde. Was zdhlt, ist einerseits die
Moral, das Halten der Gebote Gottes, und
andererseits das Geistliche, dass wir uns
fiir Sklaven Christi halten.
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) Ein Rat fiir Jungfrauen (V. 25-38)

In diesem langen Abschnitt berdt der Apo-
stel die Unverheirateten in Bezug auf die
Ehe. Er gibt sein Urteil ab im Lichte von

1. der bevorstehenden Not (V. 25-31);

2. des hingebungsvolleren Dienstes fiir

den HERRN (V. 32-35);

3. der endgiiltigen Entscheidung (V. 36-

38).

In V. 28 ldsst Paulus erkennen, dass die
Ehe keine Siinde ist, dass aber die Zeit
kurz ist (V. 29). Aufwand und Zeit im
Dienst fiir Gott sind wichtig, und einer, der
unverheiratet bleibt, kann das effektiver
tun.

25 »Jungfrauen« bezieht sich hier allge-
mein auf Unverheiratete, egal ob ménnlich
oder weiblich — sieche Offb 14,4. Wenn
Paulus sagt, dass er hier kein Gebot des
HERRN hat, meint er, dass er in der Ange-
legenheit, um die es in den folgenden Ver-
sen geht, sich nicht auf eine Lehre des
Herrn Jesus beziechen kann, wie er das in
V. 10 getan hatte. Sehr demiitig gibt er sein
Urteil als einer ab, der vom HERRN die
Gnade empfangen hat, treu zu sein. Auf
diese Weise deutet er seine einzigartig ver-
antwortliche Stellung an, die er vom
HERRN erhalten hat, doch betont er seine
Verlésslichkeit und Vertrauenswiirdigkeit
und erwartet, dass sie sein Lehren als treu-
er Diener anerkennen und iiberzeugt sind,
dass er die Gesinnung des Geistes hat.

26 Die »gegenwirtige Not« bezieht sich
vielleicht auf eine gewisse Art der Drang-
sal, durch die die Christen gingen und im
Blick auf die es gut wire, wenn jeder in
dem blieb, was er zur Zeit war. Andere
denken, es bezieht sich auf die Gegner-
schaft, der sich Christen in jeder Generati-
on stellen miissen. Wie dem auch sei, Pau-

lus erklart, dass es nicht an der Zeit ist,
seinen Status zu verdndern. »Wenn das
Meer tobt, ist es nicht an der Zeit, von ei-
nem Schiff zu einem anderen um-
zusteigen« (Leon Morris).

27 Paulus spricht jetzt Méanner an und er-
lautert, was er am Schluss des vorherge-
henden Verses meinte, als er sie ermahnte
zu bleiben, wie sie waren. Diejenigen, die
an eine Frau »gebunden« sind, sollten nicht
nach Scheidung trachten. Das »los« oder
»frei« von einer Frau im nichsten Satz
bezieht sich nicht auf jemand, dessen Ehe
geschieden wiére, oder der sich von seiner
Frau getrennt hétte. »Los« steht im Gegen-
satz zu »gebunden« und meint unverheira-
tet. Solche sollen keine Frau suchen. Die
GN ist hier klar und korrekt: »Wenn du
eine Frau hast, dann versuche nicht, dich
von ihr zu trennen. Aber wenn du keine
hast, so bemiihe dich auch nicht darum,
eine zu finden.«

28 Obwohl der Apostel fiihlt, dass es in
einer Zeit von Schwierigkeiten und
Drangsal giinstig ist, nicht zu heiraten,
gesteht er zu, dass es weder fiir den Mann
noch die Frau falsch ist, zu heiraten. Nur
macht die Ehe jeden Partner in Bezug auf
die Pein beiderseitigen Leidens in Verfol-
gungszeiten verletzlich, wihrend eine
Einzelperson mit niemand sonst in solch
einer vertrauten Weise zu tun hat. Sein
Grund fiir den Rat, nicht zu heiraten, ist,
dass sie »Triibsal fiir das Fleisch haben
werden. »Fleisch« hat hier keine theologi-
sche Bedeutung, sondern bezieht sich auf
die Lebensumstinde. Und Paulus war
bestrebt, ihnen die Bedringnisse und
Schwierigkeiten, die mit der Ehe verbun-
den sind, zu ersparen. Wenn ein Mann
wegen seiner Treue zum Glauben in
Drangsal oder Verfolgung kommt und
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keine Frau hat, konnte er eine entschiede-
nere Haltung annehmen (weil er nur fiir
sich selbst {iberlegen muss) als einer, des-
sen Handlungen eine Familie in Schwie-
rigkeiten und Leiden bringen kdnnen.

29-31 Indiesen Versen macht der Apostel
einen fiinffachen Aufruf, der sich auf »Die
Zeit ist gedringt« (V. 29) und »die Gestalt
dieser Welt vergeht« (V. 31) griindet. Mit
anderen Worten: Im Blick auf die vergéng-
liche Natur der Dinge miisse sich die Ein-
stellung zu den normalen Lebensumstén-
den verdandern. Alle Formen von Disziplin
miissen anerkannt werden.

1. Die, die Frauen haben, miissen sein,
als hétten sie keine. Wenn die Zeit kurz ist
und der HERR bald da sein wird, dann
miissen die Eheménner wie Soldaten sein.
Manlese 2Sam 11,11 als Illustration dieses
Punktes in Bezug auf Urija. Das heifit
nicht, dass ein Mann seine Frau vernach-
lassigen sollte, sondern die Anspriiche des
HERRN miissen die hochste Prioritdt ha-
ben.

2. »Die Weinenden, als nicht Weinen-
de«. Es sollte der Trauer nicht gestattet
werden, die Seele so zu verschlingen, dass
jemand vollig egoistisch wird und aller
Dienst fiir den HERRN zuriickgeht.

3. »Und die sich Freuenden, als sich
nicht Freuende.« Das driickt das Gegenteil
vom obigen aus. Jedes menschliche Gefiihl
soll unter Kontrolle gehalten werden und
darf nicht iibertriecben werden. In R6m
12,15 werden wir ermahnt, uns zu freuen
mit den sich Freuenden und zu weinen mit
den Weinenden. Das bleibt natiirlich wahr,
doch hier wird betont, dass wir uns nicht
vollig in Freude oder Leid verlieren diirfen.

4. »Und die Kaufenden, als nicht Besit-
zende«. Nichts, was wir erwerben, keine
Sache, wie kostlich sie auch sei, darf von
solcher Wichtigkeit sein, dass sie unsere

Gedanken vollig in Beschlag nimmt. Die-
ser Ausdruck konnte sich vielleicht auf den
Handel, das Geschift, das Geschiftsleben
beziehen.

5. Ein Missbrauchen der Welt ist, sie
ganz zu gebrauchen, alle Umsténde bis zu
ihrem maximalen materiellen und zeitli-
chen Vorteil auszubeuten. Die Ermahnung
lautet, nicht vollig von etwas in Anspruch
genommen zu sein, so dass es alles fiir uns
bedeutet.

Alles, was mit der Welt zusammenhéngt,
hat keine Dauer. Ehe, Geschift, Besitz,
Speise, Vergniigen, Kleidung wird alles zur
gegebenen Zeit vergehen. Wir miissen uns
den ewigen Dingen hingeben.

32-33 Es sollte beachtet werden, dass die-
ser Abschnitt (V. 32-35) mit dem Wunsch
des Paulus beginnt, dass die Korinther sich
in schwierigen Tagen keine Sorgen ma-
chen sollten (V. 32a), um dem HERRN mit
ungeteilter Hingabe dienen zu kénnen. Das
ist das Normale. Dann legt er dar, was ge-
nerell wahr scheint, dass der unverheiratete
Mann sich ganz dem Dienst des HERRN
hingeben kann, ohne Riicksicht nehmen zu
miissen. Der verheiratete Mann jedoch hat
die Verantwortung, sich um seine Frau und
seine Familie zu kiimmern. Die Redewen-
dung »die Dinge der Welt«in V. 33 bedeu-
tet nicht » Weltlichkeit«, wie wir es gebrau-
chen, sondern gerade, dass er gewisse Ver-
pflichtungen hat, die er in Bezug auf seine
Familie erfiillen muss.

34-35 Die unverheiratete Frau kann sich
auf die Dinge des HERRN konzentrieren,
und ihre Hingabe ist in den Worten, »damit
sie heilig sei sowohl an Leib als Geist,
ausgedriickt. Auf der anderen Seite hat die
verheiratete Frau Verantwortung fiir den
Mann und die Familie, der sie gerecht wer-
den muss. Das heif3t nicht, dass alle un-
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verheirateten Christen ein grofleres Mal} an
Hingabe als verheiratete Christen haben,
denn man kennt doch viele verheiratete
Paare, die riesige Opfer bringen, um dem
HERRN mit groBer Hingabe zu dienen. In
V. 35 deutet Paulus an, dass er das um ih-
retwillen, zu ihrem Nutzen darlegt. Er
mdchte sie in keiner Weise begrenzen oder
einschrinken oder sie auf einen Weg zwin-
gen, den sie als ungeeignet empfinden, wie
z.B. unverheiratet zu bleiben. Er wiinscht
ihnen nur das, was richtig und gut fiir sie
ist, was sich fiir sie schickt, so dass sie
dem HERRN ohne Ablenkung oder Behin-
derungen irgendwelcher Art ganz dienen
konnen. In Lk 10,38-42 sehen wir Martha,
die durch vieles Dienen abgelenkt wurde,
wihrend Maria das bessere Teil erwéhlt
hatte — das der tiefen Hingabe an den
HERRN und Sein Wort.

36-38 Die meisten Kommentatoren ver-
treten eine von zwei Positionen: Die erste
griindet sich auf eine Ubersetzung wie bei
Menge, die »Jungfrau« mit dem Wort
»Tochter« verbindet (und mit »unverheira-
tete Tochter« wiedergibt) und damit den
Abschnitt auf einen Vater und seine Toch-
ter bezieht. Die zweite griindet sich auf
eine Ubersetzung wie die GN (die es mit
»Braut« wiedergibt), was sich auf einen
Mann und seine Verlobte bezieht. Offen-
sichtlich haben Ubersetzer und Erklirer
eine Schwierigkeit. V. 38 {ibersetzt die GN
mit dem Ergebnis: »Wer seine Braut heira-
tet, handelt gut; aber wer sie nicht heiratet,
handelt noch besser.«

Die Elberfhellt diese schwierigen Verse
etwas auf. Die Ubersetzung schligt vor,
dass sich die Angelegenheit auf einen
Mann und seine Jungfrauschaft bezieht
(wobei »schaft« kursiv gedruckt ist, um
anzuzeigen, dass es sich dabei nicht um
das Original handelt). In V. 36 wird dann

gesagt, dass ein Mann heiraten soll, wenn
er fiihlt, dass er sich wegen seiner starken
Leidenschaft nicht langer enthalten kann
oder »iiber die Jahre der Bliite hinausgeht«
(»in der Vollkraft steht« rev.Elberf). Das
ist keine Siinde. Aber V. 37 deutet an, dass
ein Mann gut tut, wenn er an seiner Ab-
sicht festhélt und alle seine Impulse diszi-
pliniert und unter Kontrolle hat, und wenn
er seinen Sinn fest darauf gerichtet hat,
seine Jungfrauschaft zu bewahren (unver-
heiratet zu bleiben). Der Schluss wird in
V. 38 gefunden. Wenn er fiihlt, dass er
heiraten muss, tut er gut; wenn er sich aber
entschieden hat, nicht zu heiraten, tut er
besser. Das illustriert, was der HERR in Mt
19,12 erwéhnt: »Es gibt Verschnittene, die
sich selbst verschnitten haben, um des Rei-
ches der Himmel willen.«

Anmerkungen

36-38 Die Rev.Elberf iibersetzt: »Wenn
aber jemand denkt, er handle ungeziemend
mit seiner Jungfrau, wenn er in der Voll-
kraft steht, und es muss so geschehen, so
tue er, was er will; er siindigt nicht, sie
sollen heiraten. Wer aber im Herzen fest-
steht und keine Not, sondern Macht hat
iiber seinen eigenen Willen und dies in
seinem Herzen beschlossen hat, seine
Jungfrau zu bewahren, der handelt gut.
Also, wer seine Jungfrau heiratet, handelt
gut und wer sie nicht heiratet, wird besser
handeln.«

g) Ein Rat fiir Witwen (V. 39-40)

39 Wieder wird die Unlosbarkeit der ehe-
lichen Verbindung betont. Gott teilt uns
Seine endgiiltigen Gedanken (sieche An-
merkung zu V. 39) in dieser wichtigen
Sache mit. Der Tod allein 16st das Band.
In Rom 7,2-3, wo davon gesprochen ist,
dass »das verheiratete Weib durchs Gesetz
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an den Mann gebunden ist« wird das glei-
che Prinzip gebraucht. Wenn der Ehemann
stirbt (»entschlift« ist der Ausdruck, der
dafiir gebraucht wird) ist die Witwe frei,
sich wieder zu verheiraten, aber nur »im
HERRN«. Das bedeutet nicht nur, dass sie
einen Christen heiraten, sondern auch,
dass sie das im Willen des HERRN tun
soll. Man konnte ja einen Christen heira-
ten, aber nicht unbedingt den, den der
HERR wiinscht. Es ist nicht genug, einen
Christen zu heiraten, es ist nur dann ge-
nug, wenn wir die Partner heiraten, die
Gott will. Es ist verboten, einen Unglaubi-
gen zu heiraten.

40 Der Apostel glaubt, dass die Witwe
viel gliicklicher ist, wenn sie unverheiratet
bleibt. Dabei ist er wie frither iberzeugt,
die Gesinnung des Geistes Gottes zu ha-
ben. Das ist ein apostolischer Rat, ge-
schrieben unter der Inspiration des Heili-
gen Geistes.

Wollen wir noch einmal auf die Lektio-
nen zuriickblicken, die wir in diesem sehr
wichtigen Kapitel gelernt haben:

1. Die Dauerhaftigkeit der ehelichen
Verbindung; Scheidung ist keine Alter-
native.

2. Im Blick auf die vielen Belastungen
und Spannungen, die die Aufrecht-
erhaltung der Ehe mit sich bringt, ist es
notwendig, die Person zu heiraten, die Gott
fir einen bestimmt hat. Das Wissen, dass
Gott uns zusammengefiihrt hat, wird die
Partnerschaft stabilisieren.

3. GroBes Verstindnis und tiefe Sym-
pathie sollten wir einem Bruder (oder einer
Schwester) entgegenbringen, dessen Ehe
unter einer Belastung steht, weil er erst
nach seiner EheschlieBung errettet wurde.
Gldubige in solch einem Stand bendtigen
alle Hilfe und Unterstiitzung, die wir geben
konnen.

4. Inbestimmten Féllen mag eine Tren-
nung unvermeidlich sein, aber dieses Ver-
lassen ist nicht der Grund fiir eine Schei-
dung.

5. Im Blick auf die Schwere der Zeit
und die Kurzlebigkeit der Dinge um uns
herum sollen wir uns ganz in den Dienst
Gottes stellen. Die wichtigen Dinge sind
nicht die zeitlichen, sondern die ewigen.

Anmerkungen

39 Ineinigen Handschriften steht, dass die
Frau durch das Gesetz an den Mann gebun-
den ist. (Das wire gleichzeitig die letzt-
malige Erwdhnung des Gesetzes im NT; d.
U.) Man beachte, dass das Gesetz sich hier
auf Ehe und Scheidung bezieht, was die
klare Lehre der Verse 10 und 11 bestitigt.
Die Frau ist frei zu heiraten, wenn ihr
Mann »entschlafen« ist, d.h., wenn er ge-
storben ist. »Durchs Gesetz an den Mann
gebunden« (R6m 7,2) heiit Bindung auf
Lebenszeit. Nur wenn der Mann stirbt, ist
die Frau davon befreit.

2. In Bezug auf personliche Freiheit
(8,1-11,1)

Die Kapitel 8-10 stellen uns die Angele-
genheit der christlichen Freiheit vor. Fol-
gender Zusammenhang besteht zwischen
den Kapiteln:

In Kapitel 8 muss der Bruder mit Er-
kenntnis lernen, auf sein Recht zu essen zu
verzichten, um der Gefahr zu begegnen,
dass das Gewissen seines schwachen Bru-
ders verletzt wird und gegen Christus siin-
digt.

In Kapitel 9 demonstriert Paulus, wie er
auf sein von Gott gegebenes Recht auf Un-
terstiitzung verzichtete, damit das Evange-
lium nicht gehindert (V. 12), sondern kos-
tenlos gepredigt werden wiirde (V. 18).

In Kapitel 10 lenkt er die Aufmerksam-
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keit zunichst auf die Erfahrung der Kinder
Israel und warnt sie erstens, dass Nachsicht
mit Goétzenfesten sie unter gottliches Ge-
richt bringen koénnte (V. 1-13); zweitens,
dass Gemeinschaft mit Gotzendienern
nicht mit der heiligen Gemeinschaft zu-
sammenpasst, der wir uns erfreuen (V. 14-
22); drittens gibt er gewisse Richtlinien fiir
das Einkaufen und gemeinsame Mahlzei-
ten mit Unglaubigen (V. 23-33).

a) Essen von Gétzenopferfleisch (V. 1-13)

Liebe und Wahrheit. Die Existenz des Hei-
dentempels in Korinth mit seinem weit
ausgebreiteten Gotzendienst schuf viele
Probleme fiir die Heiligen dort. Die Situati-
on war folgende: Ein heidnischer Anbeter
opfert einem heidnischen Gott ein Tier. Ein
Teil davon wurde vor den Gotzen gelegt.
Die Priester bekamen ihre Portion. Der
Opfernde gab ein Fest fiir seine Freunde.
Was iibrig blieb, wurde auf dem Markt
verkauft. Der Christ hatte ein doppeltes
Problem:

1. Sollte er solches Fleisch kaufen?
War es nicht durch die Weihung an den
Gotzen befleckt? Wiirde er davon nicht
verunreinigt werden? Er fiihlte instinktiv,
dass das falsch war. Bei seiner Bekehrung
hatte er doch alles Heidnische hinter sich
gelassen.

2. Konnte er eine Einladung wie die
folgende annehmen: »So-und-so 14dt dich
zum gemeinsamen Mahl an die Tafel mei-
nes Herrn Serapis.« Serapis war eine heid-
nische Gottheit. Sollte er gehen? Konnte er
Speise, die einem Gotzen geopfert war,
essen? Wiirde das nicht eine Einladung
sein, Kompromisse mit dem Gotzendienst
zu schliefen?

Es scheint, dass die Meinungen in dieser
Sache geteilt waren. Es gab solche, die
sagten: »Keinen Kompromiss!« Zu essen,

was den Gotzen geopfert war, wire dem
Gotzendienst gleichwertig. Dann gab es
die liberale Partei. Sie glaubten, dass der
Gotze nichts war und dass sie mit dem hel-
len Licht des Evangeliums in ihren Herzen
frei wéren zu essen, denn der Gotze exis-
tiert ja gar nicht wirklich. So wurde die
viel diskutierte Frage Paulus vorgelegt.
Seine Antwort wiirde zeigen, ob er ein
»kompromissloser« oder ein »liberaler
Mann« wére. Anstatt ihnen aber einige
Regeln und Vorschriften zu geben, stellte
er ihnen lebendige und wichtige Prinzipien
vor, die bis heute fir Christen anwendbar
sind.

1 Paulus beginnt, indem er die Uberlegen-
heit der Liebe tiber die Erkenntnis zeigt.
Wie wir schon in der Einleitung aufgezeigt
haben, wird der Ausdruck »Was aber ...
betrifft« in der gleichen Formulierung wie
in 7,1 gebraucht: »Was aber das betriftt«.
Hier im Brief geht es um eine andere Sa-
che. Es scheint, dass die Korinther behaup-
teten, Erkenntnis {iber die Natur des Got-
zendienstes zu besitzen. Paulus stimmte
dem zu und schloss sich ihnen im Ge-
brauch des »wir« an. Doch dann stellte er
plotzlich die Liebe dagegen. Er zeigt, dass
Erkenntnis an sich aufbldhen, aufblasen,
aufplustern kann und sie ganz mit Stolz
erfillt. Er hat den Ausdruck schon frither
gebraucht (4,6.18.19; 5,2), denn die Korin-
ther schienen zu dieser Siinde zu neigen.
Die Liebe jedoch erbaut, baut auf. Sie ist
das Gegenteil von Erkenntnis, die zerstdren
konnte. Liebe ist ohne Stolz, sie denkt
stdndig an andere, versucht ihnen zu hel-
fen, sie zu stirken und zu férdern.

2-3 Es wird nun erklért, dass jemand, der
sich einbildet, volle Erkenntnis zu haben,
noch nicht einmal wirklich mit dem Erken-
nen begonnen hat. Das Erlangen wahrer
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Erkenntnis setzt personliche Demut voraus
und nicht Stolz auf das Erreichte. Wenn
aber eine Person aufgrund ihrer aufrichti-
gen Liebe zu Gott eine Entscheidung tiber
das Gotzenopferfleisch getroffen hat, dann
gehort sie Gott und ist von Thm erkannt
und von Thm gebilligt. Es sollte nun beach-
tet werden, dass Paulus Liebe und Erkennt-
nis auf verschiedene Weise gegeniiber-
stellt:

1. In Bezug auf die Ergebnisse: Er-
kenntnis bldht auf, Liebe baut auf. Die eine
erfiillt uns mit Einbildung, die andere bil-
det die Stdrke unseres Charakters und die
Gemeinschaft untereinander.

2. In Bezug auf das Objekt: Erkenntnis
eignet sich eine Sache an; das Objekt der
Liebe ist eine Person, Gott selbst. Es be-
steht ein grofer Unterschied zwischen dem
Kennen eines Dogmas oder einer Person.

3. In Bezug auf mich: Ich kann mir Er-
kenntnis aneignen, eine Lehre kennenler-
nen — diese aber kann mich unmoglich
kennen. Wenn ich aber Gott liebe, kenne
ich Thn und bin von Thm gekannt. Das ist
wechselseitig eine sehr bereichernde Er-
fahrung.

4. In Bezug auf die Aneignung: Jemand
denkt, er habe etwas vdllig erkannt (Per-
fekt, V. 2), obwohl das eine falsche Be-
hauptung ist. Von der Liebe konnte das
niemals gesagt werden, denn die Liebe ist
eine lebendige, sich bewegende und wach-
sende Beziehung. Die Prisensform zeigt,
dass diese Person Gott immer und ewig
liebt.

4 Paulus wendet sich nun von der Liebe
zur Wahrheit, der Wahrheit Gottes. Indem
er zu der Angelegenheit des Gotzenopfer-
fleisches zuriickkommt, macht er zwei
Aussagen, welche in der englischen RSV
in Anfiihrungszeichen gesetzt sind, als ob
Paulus aus dem ihm gesandten Brief zi-

tiert: »Es existiert liberhaupt kein Gotze«
und »es ist kein Gott als nur einer«. Soweit
es den Christen betrifft, ist der Gotze kein
wirklicher Gott mit Macht, Erkenntnis und
Liebe. Es gibt keine Wirklichkeit, die mit
dem Gotzen zusammenhéngt, wie die heid-
nischen Anbeter glauben. Spéter, in 10,20,
wird Paulus die Aufmerksamkeit auf das
lenken, was hinter den Gotzen steht: auf
die Ddmonen. Denn was den Gotzen ge-
opfert wird, wird in Wirklichkeit den Déa-
monen geopfert. »Es ist kein Gott als nur
einer« ist ein Zitat aus 5Mo 6,4.

5 Paulus leugnet nicht, dass es viele Ob-
jekte in der Welt gibt, die von ihren Ver-
ehrern »Gotter« genannt werden, wie Jupi-
ter, Venus, Merkur. Wenn wir bis in die
Zeit Jeremias zuriickgehen, wurde sogar
Juda beschuldigt, so viele Gotter wie Stad-
te gehabt zu haben (Jer 2,28). Trotzdem
geht die Argumentation in die Richtung,
dass es fiir uns nur einen Gott gibt, den wir
anerkennen — trotz der Tatsache, dass die
Heiden eine Menge Gottheiten verehren.

6 Die Aufmerksamkeit wird jetzt auf die
Einzigartigkeit des einen wahren Gottes
gelenkt, den Vater. »Von dem alle Dinge
sind« lenkt die Aufmerksamkeit auf Thn als
die Quelle, die Ursache und den Schéopfer.
»Und wir fiir ihn« (nicht in ihm) deutet an,
dass wir zu seiner Freude da sind. Er ist
das Ziel unseres Lebens. Jedes Stiick, das
wir genieBen, sei es als Kinder, als Séhne,
als Diener, Verwalter oder Priester, dient
alles zur Zufriedenstellung Gottes. Das
Universum ist von Gott, die Erlosten sind
fiir Gott. »Ein Herr, Jesus Christus« betont
nicht nur Seine Gottlichkeit, sondern stellt
Ihn den »vielen Herren« von V. 5 gegen-
iiber. »Von dem (oder durch den) alle Din-
ge sind« deutet an, dass er der Ausfiithren-
de der Schopfung ist, wihrend die néchste



431

1. Korinther 8,1-13

Aussage »und wir durch ihn« die Auf-
merksamkeit auf Thn als den Urheber einer
neuen Schopfung lenkt.

Wenn der Brief bis zu diesem Punkt
gelesen wurde, hatten die »Liberaleren« in
Bezug auf das Vorherige denken konnen,
Paulus wire ganz auf ihrer Seite, als er die
Realitdt der Gotzen ablehnte. Im néchsten
Augenblick wird er andeuten, dass er, ob-
wohl er mit ihrer Freiheit zu essen iiberein-
stimmt, doch nicht mit ihrem Verhalten
einverstanden ist. Wenn unser Bruder Ans-
tofl nimmt, muss auf die Freiheit zum Es-
sen verzichtet werden. Er stimmt also auch
nicht mit der »kompromisslosen« Partei
iiberein, die hier die »Schwachen« genannt
werden. Er hilt seine Meinung aufrecht,
dass sie zu viele Skrupel haben und nicht
wirklich informiert sind, aber ihr Gewissen
muss respektiert werden.

In den Versen 7-13 sagt uns der Apo-
stel, dass es noch Christen in Korinth gab,
die Respekt vor den Gotzen hatten und die
sich verunreinigt fiihlten, wenn sie Fleisch
aBen, das einem Gotzen geopfert war. Man
beachte die Hinweise auf ein schwaches
Gewissen (V. 7), ein beflecktes Gewissen
(V. 7), ein bestdrktes Gewissen (V. 10)
und ein verletztes Gewissen (V. 12). Die
Riicksichtnahme auf das schwache Gewis-
sen unseres Bruders ist eine wichtige Sa-
che, und die Begrenzung unserer Freiheit
ist fiir sein Wohlergehen unerldsslich. Was
mein Gewissen mir zu tun erlauben mag,
konnte die Liebe zu meinem Bruder mir
verbieten. Die Liebe kann begrenzen, was
das Gewissen erlaubt.

7 Paulus deutet nun an, dass nicht alle
aus den Heiden Bekehrten in ihren Kop-
fen Klarheit dariiber hatten, dass Gotzen
nicht wirklich existieren (V. 4). Es war
ihnen schwer, Gewohnheiten, die iiber
Jahre hin geformt waren, beiseite zu

schieben, und indem sie solches Fleisch
allen, wurden sie sich des Wiederaufle-
bens der alten Empfindungen bewusst.
(Auf dem Missionsfeld findet sich das in
Bezug auf Zauberei immer noch.) Sie
empfanden noch eine enge Verbindung zu
den Gotzen. »Schwach« meint, keine
Klarheit dariiber zu haben, ob eine Hand-
lung richtig oder falsch ist. So ist man
unfdhig, ein solides, gesundes Urteil zu
fillen. Das Essen ist nicht bose, aber ihr
Gewissen beurteilt es als falsch. »Be-
fleckt« bedeutet, Falsches zu tun.

8 Speise hat keine Macht, unsere Gemein-
schaft mit Gott zu beeinflussen. Sie ist
neutral und bringt aus sich heraus weder
Zustimmung noch Ablehnung. Durch das
Essen gewinnt man keinen Vorteil, man
bekommt kein Ansehen, auf das man stolz
sein konnte. Auf der anderen Seite bedeu-
tet die Ablehnung von Speisen nicht, dass
wir an Grund verlieren. Wir erleiden kei-
nen Mangel dadurch, der bedauert werden
miisste. Speise ist eine zu unwichtige Sa-
che, umirgend eine Wirkung hervorzubrin-
gen, und Gott ist zu grof und zu majesté-
tisch, so etwas zu erlauben.

9 Es hat keine Bedeutung, das Fleisch
selbst anzugreifen, aber es ist von grofer
Wichtigkeit, ob man wegen des Fleisches
einen Bruder zum Siindigen veranlasst.
»Freiheit« ist das Recht, zu tun, was man
flir richtig hélt. Aber solches »Recht« ist
schlecht, wenn es einen anderen verletzt
und krankt. Ein » Anstof« ist ein Hindernis
auf dem Weg eines anderen, iiber das er
stolpern oder fallen kdnnte und so verletzt
wiirde. Es spielt keine Rolle, wie gerecht-
fertigt unser Verhalten erscheinen mag —
wir miissen darauf vorbereitet sein, seine
Wirkung auf andere, die nicht so intelligent
oder geistlich sind, zu bedenken.
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10 Paulus gibt nun ein Beispiel fiir diese
Wabhrheit. Er will in diesem und in den
folgenden Versen zeigen, zu welchem Er-
gebnis es fithrt, wenn jemand ohne Riick-
sicht auf einen anderen Bruder sein »gutes
Recht« ausfiihrt. Er stellt sich den stérke-
ren Bruder als den Mann der Erkenntnis
vor, der bei einem Fest im Gotzentempel
anwesend ist. Ein schwécherer Bruder be-
merkt ihn und denkt, er konnte dasselbe
tun. Er ist dadurch »bestirkt«, ermutigt,
auferbaut, dem Beispiel des anderen zu
folgen. Indem er das aber tut, handelt er
gegen sein Gewissen. Es kann sein, dass
einige unter den Korinthern sagten, es sei
ndtig, so zu handeln, damit ihre schwé-
cheren Briider »auferbaut« wiirden und ihr
Gewissen Uberwinden konnten. Paulus
wird gleich in V. 11 zeigen, dass solch ein
»Auferbauen« nur zur Zerstdrung fiihren
wird.

11 Die meisten Ubersetzer stellen das Fra-
gezeichen an das Ende von V. 10, so dass
unser Vers die Antwort ist. Die Erkenntnis,
derer sich die Korinther rithmten, wird ein
Instrument zur Schiadigung ihres Bruders.
Thre Handlungsweise fiihrte zur Zerstérung
anstatt zur Auferbauung. Sie handelten aus
der Erkenntnis heraus anstatt aus der Lie-
be. IThre Handlung fiihrte ihren Bruder zur
Siinde. »Kommt um« ist eine starkes Wort,
aber es meint nicht ewige Verdammnis,
wie der folgende Ausdruck beweist, denn
er bleibt ein Bruder. Das Wort bezieht sich
auf eine ernste Schiadigung, die dem geist-
lichen Leben zugefiigt wird. Die Wirkung
konnte Verderben bringend sein, so weit es
das wirksame Zeugnis von Christus betraf.
Der Bruder war ermutigt, gegen sein Ge-
wissen und iiber seinen Glauben hinaus zu
handeln. Der so Geschadigte war einer, fiir
den Christus gestorben war. Was fiir ein
Gegensatz zwischen der Liebe des Chris-

tus, der fiir ihn starb und dem Mangel an
Liebe, die ihn ruiniert!

Zwei Zitate werden geniigen, um die
Lehre dieses Verses zu unterstreichen.
H.L. Goudge kommentiert: »Jedes Wort
hilft, die Abscheulichkeit des Verhaltens
dieses Christen herauszustellen, der so viel
Licht besal. Die Schwiche der Person
wird verletzt, die GroBe der Verletzung ...
die Beziehung zu dem Verletzten, die Lie-
be des Christus fiir ihn, die Mittel, mit de-
nen die Verletzung zugefiigt wurden, all
das macht die Schuld gréfer.« Robertson
und Plummer kommentieren: »Der letzte
Satz konnte schwerlich eindrucksvoller
formuliert werden, jedes Wort sagt es: »der
Bruder« nicht irgendein Fremder; »um
dessentwillen«, um ihn vor dem Verderben
zu retten; »Christus«, kein Geringerer als
ER; »starb«, nicht weniger als das.«

12 Die Schrecklichkeit der Siinde wird
nun gezeigt. Die Slinde gegen den schwa-
chen Bruder war eine Siinde gegen die Ge-
meinschaft als Ganzes (Paulus verwendet
jetzt nicht mehr die 2. Person Singular,
sondern die 2. Person Plural) und schlim-
mer noch, eine Siinde gegen Christus. Der
HERR rechnet das, was Seinen Leuten
angetan wird, als ob es Thm angetan wiirde
— siche Apg 9,4; Mt 25,40.45. »Verletzt«
(es ist hier das einzige Mal im NT, dass
das Wort im {ibertragenen Sinn gebraucht
wird) bedeutet »jemand einen Schlag ver-
setzen« und ihn so verwunden. »Schwach«
beschreibt die hilflose Verfassung eines
Gewissens, das nicht in der Lage ist, den
Schlag zu ertragen. J. M. Davies kommen-
tiert: »Die Verwundung eines schwachen
Gewissens ist genauso, als ob man einen
Invaliden schldgt.« J. Heading warnt zur
rechten Zeit: »Von unserem Blickpunkt
aus, zur Zeit der Gnade, sollten wir sehr
sorgfiltig beachten, dass die Tat, einen
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Bruder zum Stolpern zu bringen, vor dem
Richterstuhl des Christus betrachtet wer-
den wird (Rom 14,10-13).« Eine niitzliche
Mahnung fiir uns alle.

13 Paulus erklért nun seine Schlussfolge-
rung und das Prinzip, das ihn leiten wiirde.
Wenn Fleisch essen seinem Bruder Arger-
nis gibt (ein Ausdruck, der in den letzen
drei Versen viermal verwendet wird),
dann wiirde er solches Privileg und Vor-
recht gern aufgeben. Erkenntnis und Liebe
wiirde seine Sorge um seinen Bruder
kennzeichnen. Indem Paulus zu der ersten
Person Einzahl zuriickkehrt, zeigt er an,
dass er bereit ist, diese Lehre zu praktizie-
ren. Man sollte gut beachten, dass dieser
Vers nicht lehrt, dass der geistliche
Mensch sich immer an den weniger geist-
lichen anpassen muss. Es geht um den
beschriebenen Fall, d.h. um das Essen von
Fleisch, sonst wiirden die Gesetzlichen
ihre Lehrsétze allen aufzwingen und sie so
in Sklaverei bringen. Die Riicksichtnahme
ist die freiwillige Antwort von Seiten des
geistlichen Bruders, das Dringen der Lie-
be, wenn das Gewissen eines anderen
Anstof3 nimmt, nicht aber, wenn ein Un-
geistlicher das fordert. Der Verzicht des
Paulus auf seine Rechte in dieser Sache
bereitet den Weg fiir die Erwdhnung sei-
nes Verzichts auf seine Rechte in einer
anderen Sache in Kapitel 9.

Lasst uns nun eine Anzahl der niitzli-
chen Lektionen aus diesem wichtigen Ka-
pitel zusammentragen:

1. Es markiert die Probleme, denen
Christen sich stellen miissen, wenn sie an
gewisse Orte gehen und an gewissen Akti-
vitiaten teilhaben, bei denen einige oder
viele von ihnen spiiren, dass sie schlecht
sind. Es wire leicht gewesen, hier Regeln
und Vorschriften aufzustellen. Doch Pau-
lus stellt ihnen stattdessen gewisse Prinzi-

pien vor, die ihnen in solchen Situationen,
die nicht direkt in der Schrift erwihnt sind,
als Fiihrer dienen konnen. Man braucht
geistliche Einsicht und Energie, diese Prin-
zipien anzuwenden.

2. Es wird die Gefahr von Erkenntnis
ohne Liebe unterstrichen.

3. Die Liebe kann begrenzen, was das
Gewissen erlaubt. Liebe begrenzt die Frei-
heit. Es mag sich jemand vollig frei fiihlen,
zu tun, was andere missbilligen. Solche
Freiheit entspringt aber nicht dem Motiv
der Liebe fiir unsere Briider, die mehr
Skrupel als wir haben und Ansto3 nehmen.

4. Das Gewissen allein ist kein ange-
messener Fiithrer. Es muss von dem Licht
(der Schrift) und der Liebe regiert werden.

5. Wegen der unterschiedlichen Be-
schaffenheit des Gewissens miissen wir
klug und empfindsam sein. Ein schwaches
Gewissen ist unentschlossen und un-
erleuchtet. Ein beflecktes Gewissen glaubt
von dem, was getan wurde, dass es falsch
und bose sei. Ein bestdirktes Gewissen wird
stimuliert, gegen sein eigenes Urteil zu
handeln. Ein verletztes Gewissen ist durch
die Handlung eines anderen tief verletzt.

6. Wir miissen lernen, das Gewissen
anderer zu respektieren. Wenn es schwach
und nicht belehrt ist, diirfen wir niemand
zwingen, im Gegensatz dazu zu handeln.
Trotzdem miissen wir versuchen, solche
Geschwister zu belehren und sie vollkom-
mener im Wort Gottes zu unterweisen.
Wahre Erkenntnis wird sie in die Freiheit
fiihren.

7. Wir miissen den Einfluss beachten,
den wir auf andere haben. Wir haben die
Macht, schrecklichen Schaden zuzufiigen
oder zu helfen und zu segnen. Wir kénnen
einander erbauen oder einander zerstoren.

8. Es braucht die ganze Unterwerfung
und die volle Anerkennung der Wahrheit,
dass es nur einen Gott und einen HERRN
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gibt. Das allein wird uns von den Ersatz-
gottern unserer Tage und von jedem got-
zendienerischen Element in der Welt be-
freien.

Anmerkungen

6 Es ist interessant zu bemerken, dass in
Bezug auf das Essen von Fleisch, das Got-
zen geopfert wurde, die Lehre aus dem
Nachdenken iiber die Stellung entwickelt
wurde, die Gott in der Liebe der Heiligen
einnimmt. Dieser Ansatz kann iiberall im
Brief erkannt werden, wo scheinbar kleine
Dinge zur Aussprache und Entwicklung
grofler Dinge fithren. In Kap. 6 wird die
Sache, dass man zu ungldubigen Richtern
geht, dazu benutzt, den Glaubigen beizu-
bringen, dass sie einmal die Welt und die
Engel richten werden. In Kap. 11 wird die
Frage, ob man das Haupt bedecken oder
nicht bedecken soll, dazu fiihren, dass die
ganze Wabhrheit iiber die Autoritit darge-
stellt wird. »Uns« bezieht sich auf die, die
Gott lieben (V. 3). Es gibt eine Gruppe von
Menschen auf der Erde, die aus gottlicher
Liebe geboren sind, und deren ganze Liebe
dem Gott und Vater gehoren. »Ein Herr«
deutet die Vormachtstellung und Herr-
schaft an. In unserer Zuneigung betrachten
wir ihn als den einen HERRN in Seiner
Majestit und GroBe. Er ist unvergleichlich.

b) Das Beispiel des Paulus (9,1-27)

In diesem Kapitel demonstriert Paulus,
dass er, wihrend er andere veranlasst,
Rechte und Freiheit aufzugeben, sich in
Bezug auf seinen Dienst fiir Gott ebenso
aufgab: er gab sein Recht auf finanzielle
Unterstiitzung auf. Er praktizierte, was er
predigte. Das offenbart eine tief eindrin-
gende und erleuchtende Lehre und wirft
ein Licht auf die tiefe Hingabe des Apo-
stels an das Evangelium und auf seine

brennende Sehnsucht nach der Errettung
seiner Mitmenschen werfen. Es ist hilf-
reich, das Kapitel in vier Abschnitte zu
teilen: V. 1-14: Die Verteidigung seiner
Rechte; V. 15-18: Der Verzicht auf seine
Rechte; V. 19-23: Die Ganzheit seiner Hin-
gabe; V. 24-27: Die Hérte seiner Selbstdi-
sziplin.

Im ersten Abschnitt (V. 1-14) werden
wir den Beweis seiner Apostelschaft sehen
(V. 1-3), sein Recht auf Unterhalt (V. 4-7),
die Lehre des Gesetzes (V. 8-13), die Leh-
re des HERRN (V. 14).

1 Paulus fordert seine Leser direkt heraus,
indem er vier Fragen in schneller Folge
stellt. Jede Frage fordert eine bestétigende
Antwort. Die meisten kritischen Uberset-
zungen kehren die Reihenfolge der ersten
zwei Fragen um. Es ist klar, dass es man-
che in Korinth gab, die seine Apostelschaft
leugneten (siche 2Kor 10-13) und sagten,
wenn er ein wahrer Apostel wére, dann
wiirde er nicht iiber die Begrenzung von
Freiheit bei sich und anderen sprechen (wie
er es in Kap. 8 tat). Paulus geht auf diese
Herausforderung ein und l&sst erkennen,
dass seine aus Liebe begrenzte Freiheit
nicht zu dem Schluss fiihren diirfe, dass es
fiir ihn keine Freiheit gibt. Paulus war
wirklich frei: frei in der Freude seiner Erlo-
sung; frei vom Joch des Zeremonialgeset-
zes; frei von der Kontrolle anderer oder der
Verpflichtung anderen gegeniiber in Bezug
auf seinen Dienst wegen seiner Ablehnung
finanzieller Unterstiitzung; frei, hier seine
apostolische Autoritdt auszuiiben, weil er
sie direkt vom HERRN und nicht von
Menschen empfangen hat.

Paulus beginnt nun seine Behauptung
iiber die Apostelschaft zu beweisen. Er
fuhrt zwei Tatsachen an, um die Stichhal-
tigkeit seiner Behauptung zu beweisen:
erstens, dass er den HERRN gesehen hat
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und zweitens, dass sie als Christen iiber-
haupt existierten. Das erste Element be-
zieht sich auf das Kennzeichen eines Apo-
stels, das zweite auf das Siegel seiner Apo-
stelschaft. Dass er »Jesus, unseren Herrn«
gesehen hat (»Christus« fehlt in den meis-
ten wichtigen Handschriften), bezieht sich
auf seine Erfahrung auf der Strafle nach
Damaskus. Christus offenbarte sich dem
Paulus mit seinem Namen »Jesus« (Apg
9,5), und Paulus erwiderte: »Was soll ich
tun, Herr?« (Apg 22,10). Dann empfing er
seinen Auftrag, der ihn zum Apostel, zu
einem, der gesandt ist, ernannte. In diesem
offiziellen Sinn gibt es nur 13 Apostel, die
Zwolf und Paulus, die vom HERRN direkt
beauftragt wurden. Nun lenkt Paulus die
Aufmerksamkeit auf die Existenz der Ko-
rinther als Christen und das Bestehen der
Gemeinde in Korinth als ein effektives
Zeugnis fur das Werk, das er in Abhidngig-
keit vom HERRN vollendete.

2 Andere konnten seine Apostelschaft
leugnen, nicht aber die Korinther. Er hatte
das Evangelium nach Korinth gebracht,
hatte gesehen, wie sie errettet und getauft
wurden und sich im Namen des HERRN
versammelten. Die blofle Existenz der Ge-
meinde war ein Beweis fiir Gottes Wohlge-
fallen an seiner Arbeit, die Beglaubigung,
dass er Christus reprisentierte, das Siegel
fiir alle, die die Frucht seiner Arbeit sehen
wollten.

3 Indem Paulus hier eine technische
Sprache verwendet, deutet er an, dass es
in Korinth solche gab, die sich dem
Wunsch einer juristischen Untersuchung
beziiglich seiner Behauptung der Apostel-
schaft hingeben wiirden. Das ist ein
»Bricken«-Vers, weil Paulus sich von der
Frage seiner Apostelschaft nun zu seinen
Rechten wendet.

4 Man beachte den Gebrauch des Wortes
»Recht« (von der Luther mit »Macht« wie-
dergegeben) im Zusammenhang mit der
Sache des Unterhalts in den Versen 4.5
und 6. In V. 4 ist es das Recht auf das
grundsitzlich Lebensnotwendige, in V. 5
weist es auf das Beispiel anderer. In V. 6
zeigt Paulus, dass man auf ihn und Barna-
bas nicht als auf die Ausnahme von der
Regel schauen sollte. In V. 7 bringt er drei
Ilustrationen aus dem téglichen Leben, um
sein Argument zu bestétigen.

Wenn Paulus von seinem Recht zu »es-
sen und zu trinken« spricht, verweist er
darauf, dass er von den Gemeinden, unter
denen er sich in seinem Werk des Evange-
liums bewegt, zu unterhalten ist. Man be-
achte besonders solche Ausdriicke wie
»von euch geleitet« (Rom 15,24; 2Kor
1,16), »damit ihr mich geleitet« (1Kor
16,6) und ebenso Tit 3,13 und 3Jo 6. Diese
Schriftstellen lassen deutlich erkennen, wie
fir die Diener des HERRN damals und
heute gesorgt werden soll — ohne Gehalt
oder Stipendium.

5 In dieser zweiten Frage werden wir in
eine Praxis aus den frithen Tagen des
Christentums eingefiihrt. Es ist klar, dass
ein Diener des HERRN auf seiner Reise
seine Frau mitnehmen konnte. Das war die
Gewohnheit der anderen Apostel, der Brii-
der des HERRN (einer kleineren Gruppe)
und auch des Petrus. »Die iibrigen Apo-
stel« sind die Zwolf. Paulus deutet hier
nicht ihr Recht auf das Verheiratetsein an,
sondern ihr Recht, unterstiitzt zu werden.
Vielleicht waren die meisten verheiratet.
Dann erwéhnt er die »Briider des Herrn«.
Das ist ein sehr aufschlussreicher Hinweis,
die einzige Erwdhnung, dass einige von
den vier Briidern des HERRN (Mk 6,3) in
einem Reisedienst standen und das Evan-
gelium von Christus verkiindigten. Kephas
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(Petrus) wird als der prominenteste unter
den Aposteln und als ein bemerkenswertes
Beispiel erwéhnt.

6 Es scheint klar zu sein, dass die anderen
Unterstiitzung von den Gemeinden erhiel-
ten. Offensichtlich stimmten Paulus und
Barnabas auf ihrer Missionsreise darin
iiberein, keine Unterstiitzung von ihren
Bekehrten anzunehmen, sondern ihren Le-
bensunterhalt selbst zu verdienen. Von
Apg 18,2-3 wissen wir, dass Paulus ein
Zeltmacher war. Was fiir ein Handwerk
Barnabas ausiibte, ist uns nicht bekannt. Es
ist aber erklart worden, dass in jener Zeit
jeder Jude verpflichtet war, in seiner Ju-
gend ein Handwerk zu erlernen. Apg
20,33-34 bezieht sich darauf. V. 33 zeigt,
wie frei Paulus in seinem Geist war und
V. 34 bestitigt, dass er fiir seinen Unterhalt
und den anderer aufkam. Man bewundert
die unerschiitterliche Unabhéngigkeit des
Apostels und seinen geheiligten Geist.

7 Die StoBrichtung der Lehre ist klar. Sol-
dat, Weinbauer und Hirt, die sich ihrer Ar-
beit hingeben, sollten von dieser Arbeit
leben konnen. Die drei Bilder werden ge-
braucht, um die Wahrheit darzulegen, dass
alle durch das Werk unterhalten werden, in
dem sie titig sind. Ohne Zweifel wéhlte
Paulus diese menschlichen Analogien we-
gen ihrer nahen Parallelen zum Dienst fiir
Gott sorgfiltig aus. Der Soldat (Christi)
wird durch Loyalitdt, Mut, Hingabe und
die Fahigkeit gekennzeichnet, Hérten zu
ertragen. Solche Qualitdten werden beim
Angriff auf das Reich der Finsternis und
die anschlieBende Befreiung von Siindern
zur Errettung gebraucht. Der Weinbauer
reprasentiert solche, die etwas fiir Gott
pflanzen (eine Gemeinde), die zu seiner
Ehre Frucht bringen wird. Der Hirte steht
fiir die, die fiir die Herde Gottes sorgen,

Futter bereitstellen und iiber ihre Seelen
wachen.

8 Paulus geht nun energisch voran und
verfolgt den Fall der Unterstiitzung fiir den
Diener Gottes weiter. Das Prinzip der Un-
terstiitzung ist — jenseits menschlicher
Analogie — tief in der alttestamentlichen
Offenbarung verwurzelt. Paulus war immer
gliicklich, wenn er sich dem Wort Gottes
zuwenden konnte, um seine Lehre zu un-
termauern. In V. 10 zeigt er den Grundsatz
des Gesetzes und in V. 13 die Praxis des
Gesetzes. Die Antwort in V. 11 stellt die
Position sehr klar dar.

In Vorwegnahme der Entgegnung, dass
die Illustrationen von V. 7 ja nur Analo-
gien seien und keinen Wert im geistlichen
Reich hitten, erklart Paulus, dass er nicht
als ein Mensch spricht, der menschliche
Weisheit ausdriickt. Er hatte mehr als
menschliche Autoritit, er besall gottliche
Autoritat. Das Gesetz Gottes bestitigte,
wofiir er kimpfte, und das musste als Au-
toritdt voll anerkennt werden.

9 Erzitiert nun 5Mo 25,4, eine der giitigen
Versorgungen Gottes. Dem Ochsen soll bei
seiner Arbeit nicht das Maul verbunden
werden. So konnte er fressen, wenn er sich
plagen musste. Die Lektion ist klar. Er er-
hélt seine Nahrung im Umfeld seiner Ar-
beit. Die Frage: »Ist Gott etwa um die Och-
sen besorgt?« soll die Antwort »Nein« her-
vorrufen. Das Zitat bezieht sich auf den
Prediger des Evangeliums. Das ist ein aus-
gezeichnetes Beispiel fiir den Gebrauch
des AT. Hinter der einfachen Anordnung
wird ein grundlegendes Prinzip gefunden.

10 Gott geht es um mehr als Ochsen.
»Denn es ist um unsertwillen ge-
schrieben.« Die hauptsidchliche Anwen-
dung gilt nicht den Tieren, sondern uns.
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Ahnliche Aussagen werden in 1Kor 10,11
und 2Tim 3,16.17 gemacht. Es ist geschrie-
ben, dass die, die pfliigen und den Samen
sden, die dreschen und die Ernte einbrin-
gen, sich gemeinsam freuen sollen, da sie
an der Frucht ihrer Arbeit Anteil bekom-
men. Joh 4,36-38 legt eine d&hnliche Wahr-
heit dar.

11 Geistliche und materielle (fleischliche)
Dinge werden einander gegeniibergestellt.
Wie unbedeutend ist die materielle Versor-
gung des Dieners, der auch ein Vermdgen
an geistlichen Dingen gebracht hat: den
Reichtum und die Fiille des Evangeliums,
die GroBe und das Wunder der Person und
des Werkes Christi, die Herrlichkeit der
standigen gottlichen Offenbarung, die Sub-
stanz und die Wahrheit der Geheimnisse
und das schlieBliche Kommen des HERRN
mit dem Hohepunkt von Gliick und Herr-
lichkeit. An diesem Tag wird solche Arbeit
voll entschiadigt werden. Trotzdem sollten
wir ein wenig Verstindnis zeigen und den
stindig wiederkehrenden Bediirfnissen
solcher Diener begegnen.

12 Die ersten Worte deuten an, dass andere
Diener ihr Recht (»Macht« Luther) auf Ver-
sorgung in Anspruch genommen haben,
und Paulus behauptet, dass er als ihr geistli-
cher Vater und Griinder der Gemeinde noch
groBBeren Anspruch darauf habe. Aber er
hatte sich entschlossen, auf dieses Recht zu
verzichten und akzeptierte die Konsequen-
zen seines Tuns, indem er Entbehrung, Ar-
mut und Selbstverleugnung ertrug. Weiter
unten wird er uns mitteilen, dass die Liebe
»alles ertragt« (13,7 dasselbe Verb). Jetzt
aber nennt er uns das grundlegende Motiv
fiir seine Ablehnung: »damit wir dem Evan-
gelium Christi kein Hindernis bereiten«. Er
wollte nichts tun, was fiir den Fortschritt
des Evangeliums ein Hindernis bedeuten

wiirde. Vielleicht spiirte er, dass die Leute,
denen er das Evangelium predigte, sich
wieder abwenden wiirden, wenn sie merk-
ten, dass die Annahme der Botschaft die
Verpflichtung einschloss, Missionare zu
unterstiitzen. Sie wiirden dann denken, dass
sie in dem ganzen Geschift ein finanzielles
Interesse hétten.

13 Nun stellt Paulus die Ordnung vor, die
im AT galt. »Die, welche mit den heiligen
Dingen beschéftigt sind«, das wiren die
Leviten, und »die, welche des Altars war-
ten«, das wiren die Priester. Das war Got-
tes Anordnung fiir jene Zeit. Man ist von
der meisterhaften Art der Darlegung beein-
druckt, wie Paulus die Sache der Unterstiit-
zung darstellt und wie er seine abschlie-
Benden, geistlichen Schlussfolgerungen
zieht.

14 SchlieBlich stellt Paulus das Gebot des
HERRN fiir Seine Diener vor. Vielleicht
denkt er dabei an die Worte des Herrn Je-
sus in Lk 10,7: »Der Arbeiter ist seines
Lohnes wert«. Siehe auch Mt 10,10 und
1Tim 5,18. Das ist der abschlieBende Be-
weis fiir sein Recht auf Unterstiitzung. Nun
fahrt er fort und zeigt, warum er auf solche
Rechte verzichtet.

15 Drei Dinge mochte Paulus in diesen
Versen klar machen, damit er nicht falsch
verstanden wird. Erstens fiihlt er sich ge-
zwungen zu erkldren, warum er keine Ga-
ben annimmt. In den Denkgewohnheiten
jener Zeit erregte jeder Prediger, der Geld
ablehnte, Argwohn. Zweitens wiinschte er,
ihnen gegeniiber auszusprechen, dass er zu
dieser Aufgabe des Predigens gedringt
worden war. Er hatte nicht die Absicht ge-
habt zu predigen, sondern kam durch das
Bewusstsein dahin, dass ihm von Gott eine
geistliche Verantwortung iibergeben wor-
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den war. Drittens hatte er sich entschlossen,
das Evangelium kostenlos weiterzugeben.
Nun erklért er, dass er auf das Recht auf
Unterhalt, fiir das er so klar gesprochen,
das er so intelligent dargelegt hat, verzich-
tet. Er schrieb ihnen so etwas nicht, damit
sie ihm eine Gabe schickten. Paulus wuss-
te, dass einige dort sagen wiirden, dass all
dieses Reden nur eine Tarnung sei und er
heimlich doch Unterstiitzung wollte. Er
war von dieser Sache aber so liberzeugt,
dass er lieber sterben wiirde, als Unterstiit-
zung zu empfangen. Etwas zu empfangen
wiirde alles, was er gesagt hatte, sein gan-
zes Rithmen, hohl und leer klingen lassen.

16 Paulus konnte sich riithmen, weil er auf
sein Recht auf Unterhalt verzichtete. We-
gen seines Predigens konnte er sich nicht
rihmen. Das war nicht seine eigene Ent-
scheidung gewesen. Er war zum Predigen
gezwungen worden. Es wurde ihm aufer-
legt. Das war kein Job fiir ihn, kein bezahl-
ter Beruf, kein Zeitvertreib. Es war etwas,
das er zu tun hatte. Durch einen géttlichen
Zwang war er gezwungen worden. Er war
dahinein verwickelt, er war durch eine
Kraft auBBerhalb seiner selbst dazu genotigt
worden. Er gibt seine grofe Erklarung ab:
»Wehe mir, wenn ich das Evangelium nicht
verkiindigte.« Er erklart, dass Gericht iiber
ihn kommt, wenn er versagt, das auszufiih-
ren, was der auferstandene HERR auf ihn
gelegt hatte. Das wiirde ein Verlust fiir ihn
sein — jetzt und am Richterstuhl des Chris-
tus. Es sollte hier gesagt werden, dass es
viele Ausleger gibt, die denken, dass Paulus
sagt, dass eine gewisse Katastrophe, eine
gewisse unbestimmte Strafe auf ihn kom-
men wiirde, wenn er nicht predigte.

17 »Freiwillig« muss als »Wahl« oder
»Einwilligung« verstanden werden. Wenn
er aus freier Wahl predigt, ganz damit ein-

verstanden, dann wiirde er einen Lohn
empfangen. Aber so, wie es ist, predigt er
eben nicht aus freier Wahl. Er predigt unter
einem goéttlichen Zwang. So ist es klar,
dass ihm eine Verwaltung anvertraut ist.
Das liefert uns einen anderen Grund dafiir,
dass er fiihlte, von seinem Recht auf Unter-
stiitzung keinen Gebrauch machen zu kon-
nen. Sein Dienst war nicht das Ergebnis
einer Wahl, er war ihm ein heiliges, von
Gott anvertrautes Gut.

In seiner Seele hatte Paulus von dieser
Verantwortung, die ihm von Gott auferlegt
worden war, eine sehr hohe und bestimmte
Vorstellung. Man lese sorgféltig 1.Tim
6,20 und 2Tim 1,12.14. Die Botschaft ist
klar. Ein Guthaben von Wahrheit ist iiber-
wiesen worden. Behiite das heilige Gut!
2.Tim 2,2 zeigt uns die wahre apostolische
Nachfolge — die miindliche Weitergabe der
Wahrheit. Wir haben sie in unserer Zeit
empfangen. Moge Gott uns Gnade und
Kraft geben, sie festzuhalten und zu be-
wahren. Knox” Ubersetzung ist interessant:
»Wenn ich etwas nach meiner eigenen
Wahl tue, kann ich einen Lohn beanspru-
chen, wenn ich aber unter Zwang handle,
fithre ich nur einen Auftrag aus.«

18 Wenn er nur unter gottlichem Zwang
predigt, unter der Anordnung Seines
HERRN, was ist dann sein Lohn? Wie
konnte er erwarten, Lohn zu bekommen?
Er erklart, dass sein Lohn darin besteht,
dass er das Evangelium kostenfrei predigt.
Robertson und Plummer kommentieren:
»Was ist der Lohn, den ich bekomme? Si-
cher doch die Freude, den Lohn abzuwei-
sen.« So schlief3t Paulus, dass er sein Recht
auf Unterstiitzung nicht in Anspruch zu
nehmen braucht. War der Grund seines
Rithmens in V. 15 besonders die kosten-
freie Predigt, in diesem Vers ist es seine
Belohnung. Diese gegenwirtige Belohnung
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muss von irgendeiner zukiinftigen unter-
schieden werden.

19 In diesem sehr bemerkenswerten Ab-
schnitt macht Paulus uns mit den Metho-
den vertraut, die verwendet werden, um
Menschen fiir Christus zu gewinnen. Wil-
lig wurde er ein Sklave und arbeitete un-
ermiidlich im Interesse Christi. In den Ver-
sen 16-18 wird er als Prediger gesehen, in
V. 17 speziell als Diener. Seine Anpas-
sungsfahigkeit, sich mit allen Typen der
Menschen zu identifizieren, seine Flexibili-
tét, sich neben seine Mitmenschen zu stel-
len, ohne seine Treue zum HERRN oder
sich daraus ergebende Prinzipien zu op-
fern, sind sehr bemerkenswert. Was fiir
eine Charakterstirke, was fiir eine geistli-
che Milde, welch tiefe Demut, was fiir ein
Ausdruck von Liebe zu seinen Mitmen-
schen! Und das alles im Namen Christi.
Paulus beteuert seine unerschiitterliche
Unabhéngigkeit in Bezug auf alle Arten
von Bindungen. Er war vollig frei von der
Vergangenheit, frei von irgendeiner Ver-
pflichtung, die daraus resultieren konnte,
dass er Unterstiitzung annahm, frei von der
Kontrolle und der Aufsicht von Menschen.
Er erfreute sich ganz seiner Freiheit in
Christus, freiwillig machte er sich allen
zum Sklaven, um so viele wie moglich zu
gewinnen. Ist das nicht genau der Geist
Christi? Siehe Mk 10,45; Lk 22,26-27.

20 Paulus fahrt nun fort, Einzelheiten sei-
ner selbstgewéhlten Sklaverei mitzuteilen.
Den Juden wurde er ein Jude. Die Be-
schneidung des Timotheus illustriert dieses
Prinzip (Apg 16,3). Das half, die jiidischen
Vorurteile zu bekdmpfen. (Der Fall von
Titus war anders.) Vielleicht féllt das Er-
eignis, das in Apg 21,23 berichtet wird,
unter diese Uberschrift ebenso wie »unter
Gesetz«, denn Paulus handelte wie ein Ju-

de und unterwarf sich dem Gesetz. Er er-
wihnt nun die, die unter dem Gesetz wa-
ren. Es ist vorgeschlagen worden, dass der
Begriff »Jude« sich auf die Nationalitit
bezieht und »unter Gesetz« auf die Religi-
on. Bei denen »unter Gesetz« wiren dann
nicht nur die Juden, sondern auch heid-
nische Proselyten eingeschlossen. Wenn er
in solch einer Gesellschaft wire, wiirde er
in Dingen, die moralisch ohne Bedenken
sind, wie sie handeln. Er wiirde essen, was
sie essen, ablehnen, was sie ablehnten und
vielleicht sich von der Arbeit am Sabbat
enthalten, um so keinen Anstof3 zu erregen.
Die meisten genauen Ubersetzungen fiigen
den folgenden Ausdruck ein »obwohl ich
selbst nicht unter Gesetz bin«, der bei Lu-
ther fehlt. Diese sehr klare Aussage zeigt,
wie vollstindig Paulus mit dem Gesetz
Moses gebrochen hat. Es war nétig, das
auszusagen, weil er sonst von Juden- und
Heidenchristen in Korinth missverstanden
worden wire. Der einstige Hebrder von
Hebrdern, der strenge Pharisder hat eine
geistliche Revolution durchgemacht und ist
ein vollig freier Mann geworden.

21 »Denen, die ohne Gesetz sind« bezieht
sich auf Heiden. Wenn Paulus unter den
Heiden war, wiirde er keine jiidischen
Briauche beobachten, sondern sich ihrer
Lebensweise anpassen, wobei er die Treue
zu Christus bestindig wahrte. In V. 20, als
er vom Leben unter den Juden sprach, hat-
te er darauf geachtet, »selbst nicht unter
Gesetz« zu sein. Jetzt, wo er sich auf das
Leben unter den Heiden bezieht, fiigt er
ein: »wiewohl ich nicht ohne Gesetz vor
Gott bin, sondern Christo gesetzmifig un-
terworfen«. »Nicht ohne Gesetz vor Gott«
bedeutet, dass er nicht tat, was er wollte,
sondern den Willen und das Gebot Gottes
im Leben beachtete. Er war, wie er sagt
»Christo gesetzmdfig unterworfen«, das
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heiBit, unter Seiner Autoritdt. Paulus war
kein freier Vertreter, sondern Diener Got-
tes und Christi. So weit wie moglich passte
er sich heidnischer Praxis und heidnischem
Lebensstil in dem Bestreben an, um Men-
schen fiir Christus zu gewinnen.

22 Die »Schwachen« bezieht sich auf die
Christen, die in Kap. 8 erwahnt werden.
Paulus war bestrebt, ihnen zur Seite zu
stehen, er versuchte, ihre Probleme zu ver-
stehen, ihre Skrupel und Vorurteile. Um
keinen Anstol3 zu erregen, wiirde er sich
vom Fleischessen enthalten und ihnen so
entgegenkommen, um sie gewinnen zu
konnen. »Gewinnen« wird hier von »erret-
ten« im Schlusssatz unterschieden. Sein
Motiv war, sie zu ermutigen, um sie in ein
groBeres Verstdndnis fiir christliche Frei-
heit hineinzufiihren. Das alles, sein Beisei-
tesetzen aller personlichen Riicksichten
und das Zeigen seines iiberraschenden In-
teresses an allen Arten von Menschen,
wird zusammengefasst, wenn er sagt: »Ich
bin allen alles geworden«. In unserer Um-
gebung ist das gewohnlich eine Kritik,
wenn von jemand gesagt wird, er versucht
allen zu gefallen, d.h. richtet sein Fahnchen
nach dem Wind, aber hier ist es die Ehre
des Paulus, denn er hoffte, dadurch »etli-
che« zu erretten. Wie sehr erinnert das an
den Herrn Jesus, der bald mit Pharisdern
essen konnte, bald mit Z6llnern und Siin-
dern, um fir alle da zu sein, zu ihrem ewi-
gen Heil. Es ist kaum nétig zu erkléren,
dass in diesem selbstaufopfernden Dienst
keine Prinzipien aufgegeben wurden. J.
Heading ist wert, hier zitiert zu werden:
»So wurde Paulus »allen alles¢, um ihnen
zu helfen, um sie dadurch zur Errettung zu
ermutigen. Niemals aber tat er das, indem
er Methoden verwandte, die sie spéter auf
ihrem christlichen Weg zu Fall bringen
wiirden.«

23 Alle Arbeit und Selbstaufopferung ge-
schah um des Evangeliums willen, denn
die Natur des Evangeliums fordert Selbst-
aufopferung von denen, die es bekannt
machen. All dies zeigt, dass Paulus Anteil
am Evangelium hat. Er denkt hier nicht an
die Gemeinschaft mit den Gliubigen in
Korinth, sondern all seine Arbeit driickt
seine Gemeinschaft mit dem Evangelium
aus, seine Teilhabe an ihm, und zwar in-
dem er es bekanntmacht hat und seine Er-
gebnisse in anderen sieht. Welche Freude
ist es fir uns, an solch einem Werk teil-
zuhaben. Welche Freude, dass Gott uns
erlaubt hat, daran teilzunehmen und so in
der Lage zu sein, die Botschaft mit all ih-
ren Segnungen auszubreiten. In dem MaB,
wie anderen geholfen wird und sie geseg-
net werden, wichst unsere Freude und un-
ser Segen.

24 Lasst uns nun die Bedeutung der
Schlussverse in Bezug auf die Lehre als
Ganzes sehen. In Kap. 8 rief Paulus zum
Verzicht auf personliche Freiheit auf, da-
mit das Gewissen eines anderen nicht ver-
letzt wiirde. Das ist die Disziplin der gott-
lichen Riicksichtnahme. Dann, in 1Kor,
Kapitel 9,15-18, demonstriert er an sich
selbst den Verzicht auf ein personliches
Recht, auf das des Unterhalts. Das ist die
Disziplin der Selbstaufopferung. Beides
war gut fiir andere. Nun ist er dabei, die
Aufmerksamkeit auf den Verzicht erlaubter
Freuden zu lenken. Das ist die Disziplin
der Selbstkontrolle. Sie bezieht sich auf die
Aufrechterhaltung der eigenen Fitness fiir
das Werk Gottes. Beachte, dass Paulus
diese in V. 24 mit einem Ldufer, in V. 26
mit einem Boxer vergleicht. In V. 27
kommt er dann zu der Vorstellung des Pre-
digers zuriick. Die Leitideen sind in jedem
Fall folgende: in V. 24 intensive Anstren-
gung, in V. 25 unvergéngliche Belohnung,
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in V. 26 zielbewusster Einsatz, in V. 27
gefahrliche Moglichkeit. Vielleicht nahm
Paulus seine Illustrationen und seine Lehre
von den in der alten Welt so gut bekannten
Isthmischen Spielen.

Das christliche Leben wird hier mit ei-
ner Rennbahn verglichen. Paulus beobach-
tete bei den Spielen, dass zwar viele Laufer
in der Rennbahn liefen, aber nur einer der
Gewinner war. Dann kommt die Ermah-
nung: »Lauft also, dass ihr ihn erlangt!« Er
lenkt die Aufmerksamkeit auf zwei Dinge:
Erstens gibt es keinen automatischen Zu-
sammenhang zwischen Laufen und Gewin-
nen, zweitens ist es fiir jeden moglich, den
Preis zu gewinnen. »Lauft also« erfordert
eine riesige Anstrengung, Konzentration,
Beharrlichkeit, Hingabe, Entschlossenheit.
Es bedeutet, jedes Quéintchen Energie he-
rauszuholen, alle Kraft einzusetzen, um aus
dem Kampfals Sieger hervorzugehen. Hier
ist kein Platz fiir halbherzige, fiir weiche,
schlappe Christen. Moge Gott uns allen
helfen.

25 Zunichst wird uns jetzt der Ablauf vor-
gestellt, dann der Preis. Jeder, der teil-
nimmt und kdmpft, um den Preis zu gewin-
nen, muss sich um eine strikte Selbstkon-
trolle bemiihen. Er muss sich selbst beherr-
schen konnen. RechtmaBige und erlaubte
Wiinsche miissen streng zuriickgewiesen
werden. Er muss ein abgesonderter
Mensch sein. Beschreibt das nicht, wie wir
fiir Christus leben sollen? Man kann sich
keinen Athleten denken, der in Puncto Al-
kohol oder Nikotin nachsichtig ist oder das
Leben leicht nimmt. Boxer rechnen sogar
damit — ganz abgesehen davon, dass sie in
jedem Aspekt des Lebens Opfer bringen —
dass sie einige Wochen vor dem Kampf
ihre Frauen und Familien verlassen. Eine
einzige Sache bestimmt ihr Verhalten: der
Preis, den sie gewinnen wollen. Moge der

HERR uns diesen Geist der vollstandigen
Hingabe und des vollstindigen Opfers ge-
wihren.

Paulus stellt dann die Preise einander
gegeniiber. In den Spielen diente alle Dis-
ziplin und Anstrengung dazu, einen ver-
gdnglichen Siegeskranz zu empfangen.
Wir aber haben einen unvergdnglichen
Siegeskranz vor uns. Die Belohnung wird
am Richterstuhl des Christus empfangen.
Paulus war sich seiner Belohnung sicher:
»Fortan liegt mir bereit die Krone der Ge-
rechtigkeit.« (2Tim 4,8). Doch diese Mog-
lichkeit besteht fiir alle: »nicht allein aber
mir, sondern auch allen, die seine Erschei-
nung lieben.« Wollen wir noch einmal die
inspirierte Ermahnung horen: »Lauft also,
dass ihr ihn erlangt.«

26 Man beachte, dass »nicht wie aufs Un-
gewisse« bedeutet, dass Paulus Gewiss-
heit hat. Er weil3, wohin er geht. Er hat
seinen Weg nicht verloren. Noch einmal:
»Nicht wie einer, der die Luft schldgt«
bedeutet, dass er seinen Gegner nicht ver-
fehlt, sondern seine Schldge so landet,
dass sie am meisten bewirken. Laufer und
Boxer konnen es sich nicht leisten, Zeit
und Energie zu vergeuden. Die Kiirze der
Zeit, die fir ein Rennen oder einen Box-
kampf zur Verfiigung steht, lehrt uns, wie
nodtig es ist, die Zeit auszukaufen und sie
so effektiv wie moglich fiir die Sache des
Christus einzusetzen. Wir sollten diese
Dinge zu Herzen nehmen. Wie viel Zeit
konnen wir auf der Reise vergeuden.
»Nur das, was fiir Christus getan wurde,
wird bleiben.« Das Leben muss einen
Zweck haben. Wie viele Christen haben
den Weg verloren? Jedes Wort und jede
Handlung soll fiir Christus und Seine Sa-
che effektiv gemacht werden. Nun wird
Paulus uns sagen, dass er selbst die Ziel-
scheibe ist.
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27 Der grofBite Feind des Paulus ist »mein
Leib«. Er meint damit die Kraft der Siinde
in seinem Leben. Der Leib ist nicht Sitz der
Siinde, wie so oft gesagt wird. Der Sitz der
Siinde ist im Willen. Der Leib ist nur das
Mittel, durch das die Siinde operiert. Paulus
ist entschlossen, die Siinde nicht im Leib
herrschen zu lassen (vgl. Rom 6,12). »Und
fiihre ihn in Knechtschaft« heif3t, ihn so zu
beherrschen, dass er aufhort, bereitwillig
der Siinde zu gehorchen. Die stirksten
MaBnahmen sind dazu nétig. Er trifft ihn,
zerschldgt ihn (wortlich: »verschafft ihm
ein blaues Auge«) und knechtet ihn auf
dieses Weise. Er macht ihn zu seinem Skla-
ven, damit er ihn vollig kontrollieren kann.
Wie heilsam ist das alles! Wie viele haben
gerade hier versagt. Wenn es jemand ver-
sdumt, das zu tun, besteht die Gefahr, dis-
qualifiziert, schon in diesem Leben beisei-
tegesetzt zu werden und die Belohnung am
Richterstuhl Christi zu verlieren. Es geht
nicht um das Heil, sondern um den Dienst.

Wir wollen nun die Aufmerksamkeit
einigen Belehrungen zuwenden, die wir aus
unseren Uberlegungen gewonnen haben.

1. In unserem Dienst fiir Gott miissen
wir darauf vorbereitet sein, Rechte zu op-
fern und Freiheit aufzugeben.

2. Wir miissen als selbstlos angesehen
werden und darauf vorbereitet sein, finan-
zielle EinbuBlen um des Evangeliums wil-
len hinzunehmen.

3. Es muss entsprechend der jeweiligen
Gabe ein volles Engagement fiir die Aus-
breitung des Evangeliums vorhanden sein.

4. Wir miissen darauf vorbereitet sein,
aller Diener zu werden und bestrebt sein,
uns an die Seite von Siindern zu stellen,
um ein wenig von ihren Problemen zu ver-
stehen und einige von ihnen zu retten.

5. Man beachte die Notwendigkeit zum
Opfern von Zeit und Energie, um Siinder
zu retten.

6. Wirsollten im Kopfbehalten, dass es
einen »Preis« zu gewinnen gibt.

7. Extreme Selbstdisziplin ist notig.
Das Leben, das viele Christen fiithren, kon-
nen wir nicht leben.

8. Die Macht der Siinde in unserem
Leben muss gebrochen werden. Wir miis-
sen den Leib »knechten«.

9. Hiiten wir uns vor der ernsten Ge-
fahr, verworfen zu werden.

10. Wir miissen wissen, was es heif3t,
»Christus gesetzmiBig unterworfen« zu
sein.

11. Uber allem lasst uns danach trach-
ten, Paulus nachzuahmen in seinem Ver-
langen, Seelen zu retten. Welche Intel-
ligenz, welcher Mut, welche Flexibilitét
und Hilfsbereitschaft kennzeichneten ihn.
Was fiir ein Verstdndnis, welche Sym-
pathie, Menschlichkeit, Einsicht zeigte er
in seinem Interesse fiir andere. Was fiir
eine Charakterstirke demonstrierte er.
Wie flexibel war er in seiner Absicht,
Mainner und Frauen fiir Christus zu ge-
winnen. Er war ein Mann, der in seiner
Beziehung mit Menschen Briicken baute
und keine Mauern. Er zeigte Takt, um
Kontakt zu bekommen.

Anmerkungen

18 Paulus verzichtet dreimal vollstdndig
auf seine Rechte, sieche V. 12.15.18.

20 Zu der Erklarung des Ausdrucks »wie-
wohl ich selbst nicht unter Gesetz bin«
sollte die Beobachtung C. Hodges hinzuge-
figt werden: »Dieser Satz ist in der
Elzevir-Ausgabe des griechischen Testa-
mentes, das unserer Ubersetzung zugrunde
liegt, weggelassen und fehlt deshalb in der
gewohnlichen englischen Version. Er fin-
det sich aber in allen &lteren Manuskripten,
in vielen Schriften der Kirchenviter und in
fritheren Versionen und wird deshalb von
den meisten Herausgebern tibernommen.«
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Die klare Aussage »wiewohl ich selbst
nicht unter Gesetz bin« stellt akkurat die
Haltung des Paulus dar. Er war sich in jeder
Hinsicht iiber das Gesetz im Klaren. Das
stimmt mit seiner Erkldarung in Rom 6,14
tiberein: »Ihr seid nicht unter Gesetz, son-
dern unter Gnade.« Einige sagen uns, wir
hétten nichts mit dem Zeremonialgesetz zu
tun, miissten aber das Moralgesetz halten.
Gewisse Evangelisten sagen, dass das Zere-
monialgesetz uns nicht retten kann, wenn
wir aber einmal gerettet sind, gehen wir
zuriick und halten das Moralgesetz. Dem ist
nicht so. So wie in Rom 6,14 ist die Lehre
von Rom 8,4 schliissig: »Damit das Recht
des Gesetzes erfiillt wiirde in uns, die ...
nach dem Geiste wandeln« — nicht nach
dem Moralgesetz. Das heif3t: Die bleiben-
den Prinzipien des Moralgesetzes werden
im NT gefunden und sind in einem vom
Geist kontrollierten Leben erfiillt.

¢) Das Beispiel Israels (10,1-13)

Das Kapitel zerfdllt in drei Abschnitte.
Zuerst haben wir in den Versen 1-13 das
Beispiel Israels, dann, in den Versen 14-22
den Tisch des HERRN und den Tisch der
Démonen und schlie8lich von V. 10,23-
11,1 Freiheit mit Begrenzung. Paulus stellt
zuerst das theologische Prinzip dar und
erklart es anschlieBend. Das Prinzip ist
klar: Geistliche Vorrechte garantieren nicht
den Sieg tiber die Versuchung. Die Praxis
muss dem Bekenntnis entsprechen.

Dieses Prinzip illustriert er mit der Ge-
schichte Israels (V. 1-13) und wendet es
dann auf die christliche Gemeinde an
(V. 14-22).

Die Verse 1-13 konnen unter drei Uber-
schriften gestellt werden: 1. V. 1-5: Geist-
liche Vorrechte; 2. V. 6-10: Geistlicher
Verfall; 3. V. 11-13: Geistliche Ermah-
nung.

Folgenden drei Worten sollte man Be-
achtung schenken: » alle«, fiinfmal in den
ersten vier Versen; » den meisten » in'V. 5;
» einige«, viermal in den Versen 7-10. »
Alle« waren gleich privilegiert, doch » ei-
nige« begingen diese, andere jene Siinde,
so dass » die meisten » Gott missfielen.

1-2 Die Botschaft des Paulus ist klar. Weil
sie das Wunder der gottlichen Erlosung aus
Agypten verachteten und die Fiille der
gottlichen Versorgung fiir solch eine riesi-
ge Menge Menschen in der Wiiste gering-
schétzten, starben die meisten der Israeli-
ten. Anstatt wegen dieser iiberraschenden
Darstellung goéttlicher Macht und Gnade
Gott in ihren Herzen zu verherrlichen,
wandten sie sich dem Gotzendienst und
anderen Siinden zu. Weil sie Gott auf diese
Weise absichtlich den Riicken zukehrten,
starben sie schlieBlich. Der Ernst all dieser
Dinge sollte von den Korinthern nicht
ignoriert werden. Der héufige Besuch von
Gotzentempeln und der gesellschaftliche
Umgang mit Gotzendienern muss zwangs-
laufig in einer Katastrophe enden. All die
Umstiinde zur Zeit des Auszugs aus Agyp-
ten sind mit der Taufe vergleichbar. Das
Wasser, das sich zu beiden Seiten aufrich-
tete, die Wolke tiber ihnen und ihr Gehen
»durch« all dies hindurch nach dem Befehl
Moses, lief auf eine Anerkennung der Au-
toritdt Moses hinaus, so wurden alle »auf
Mose getauft«. Die »Wolke« steht fiir die
Gegenwart und den Schutz Gottes und das
»Meer« als Hinweis auf die Macht Gottes.
Die ganze Szene symbolisiert die Majestét
und Macht Gottes in der Erlosung.

3-4 Nun wird die Aufmerksamkeit auf die
Fiirsorge Gottes fiir ihre Bediirfnisse ge-
lenkt — Manna und Wasser. Jedes wird als
»geistlich« beschrieben. Das weist nicht
nur darauf hin, dass beides aus tibernatiirli-
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cher Quelle stammte, sondern sagt uns
auch, dass das Manna geistliche Nahrung
und das Wasser geistliche Erfrischung an-
deutet. Paulus zieht nun den Gedanken des
Wassers weiter aus und geht bis zu seiner
Quelle zuriick, dem Felsen, der in 2Mo 17
und 4Mo 20 erwidhnt wird und bedeutet:
»Der Fels aber war der Christus.« Drei
Dinge sollten in Bezug auf diesen Aus-
druck beachtet werden:

1. Es bedeutet nicht, dass der Fels, der
in jenem Fall erwdhnt wird, nicht wortlich
zu verstehen sei, denn Mose schlug den
Felsen, das erste Mal im Gehorsam, das
zweite Mal im Ungehorsam.

2. Es bedeutet nicht, dass es da immer
einen wirklichen Felsen gab, der ihnen
folgte oder sie durch die Wiiste begleitete.

3. Esbedeutet, dass Christus sie beglei-
tete, wohin sie auch gingen, und wo es
notig war, fir Wasser sorgte. Er war der
»Engel seines Angesichts« (Elberf), der sie
rettete (Jes 63,9). Der »Fels« war ein sehr
bekannter Titel fiir Gott (siche z.B. SMo
32). Der Ausdruck wiirde dann die Pra-
existenz Christi andeuten.

Der hier enthaltene Parallelismus zwi-
schen Israels Taufe und der gottlichen Ver-
sorgung fiir sie, ein Tisch in der Wiiste (Ps
78,19) und der Taufe am Beginn unseres
christlichen Zeugnisses und dem Tisch des
HERRN in V. 21, ist zu offensichtlich, als
dass man ihn iibersehen konnte.

5 Wie traurig war es, dass nach solchen
einzigartigen Erfahrungen und solch iiber-
flieBender Gnade von Gottes Seite her be-
richtet werden muss, dass viele (die »meis-
ten«) in der Wiiste umkamen. Von 4Mo
1,46 her scheinen von allen fir das Heer
gemusterten Ménnern, die élter als 20 Jahre
waren, insgesamt 603550, nur zwei, Josua
und Kaleb, das verheiflene Land betreten zu
haben. (Die Leviten waren in der obigen

Zahl nicht eingeschlossen, 4Mo 1,47.) Wie
schrecklich ist das Missfallen Gottes: Er
bringt zu Fall, streckt einige gewaltsam,
andere natiirlich nieder. »Sie sind in der
Wiiste hingestreckt worden« ist die an-
schauliche Ubersetzung der rev.Elberf. Was
fiir ein Bild steht uns vor Augen. Das Vor-
recht zu missachten bedeutet Gericht.

Wie traurig und lehrreich ist der Kata-
log. Es ist klar, dass es ihnen an der rigoro-
sen Selbstdisziplin mangelte, von der Pau-
lus in 9,27 sprach. Anders als er waren sie
Sklaven ihrer Korper. Der Mangel an
Selbstdisziplin fithrte zu ihrem Fall. Im
vorigen Abschnitt hatten sie an fiinf Seg-
nungen Anteil. In diesem Abschnitt fiihrt
Paulus fiinf Stinden an, unter deren Macht
sie fielen: Lust (V. 6), Gotzendienst (V. 7),
Hurerei (V. 8), Versuchung (V. 9), Murren
(V. 10). Paulus sieht diese Begebenheiten
nicht nur als historisch an, sondern sagt in
V. 6 und spiéter in V. 11, dass sie Beispiele
fiir uns wéren fiir den Fall, dass wir in die-
selben Stinden fielen. Sie sind eine ernste
Warnung an uns.

6 »Dass wir nicht nach bésen Dingen ge-
liisten« bezieht sich auf 4Mo 11: Es wurde
angestiftet von dem Mischvolk (V. 4; siche
2Mo 12,38). Das Volk wurde unzufrieden
mit dem Manna und verlangte nach der
Speise Agyptens. Die Speise Gottes passte
ihnen nicht mehr. Sie sehnten sich nach
Dingen, an denen sie sich vor ihrer Erret-
tung erfreut hatten. Das konnte man auch
in Korinth sehen, und gelegentlich ist das
alles auch unter Christen nur zu wahr. Es
ist h6chst bemerkenswert, wie 4Mo 11,34
berichtet, dass das Volk, das gesiindigt
hatte, in Kibroth-Hattaawa beerdigt wurde,
was »Griber der Gier« heif3t.

7 Das Zitat aus 2Mo 32,6 ist eine Bezug-
nahme auf das Aufstellen des goldenen
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Kalbes, was durch den Fehler eines guten
Mannes, Aaron, zustande kam. (Jerobeam
in 1Ko 12,28-29 folgte spiter diesem
schlechten Beispiel.) Das war eine Verlet-
zung des zweiten Gebotes (2Mo 20,4). Es
ist aufschlussreich, die Anspielung auf das
Opfermahl zu bemerken. »Zu essen und zu
trinken« mit dem folgenden zeremoniellen
Tanz soll ohne Zweifel den Korinthern
klarmachen, dass die Gewohnheit einiger
von ihnen, »im Go6tzentempel zu Tisch zu
liegen« (8,10), hier ihre Parallele hat. Pau-
lus erwdhnt nicht das Gericht, das konse-
quenterweise iiber diese Siinde kommen
musste, dass »an jenem Tag etwa 3000
Mann fielen (2Mo 32,28).

8 Die Erwéhnung der »Hurerei« wiirde bei
den Korinthern nicht sinnlos sein, siche
5,1.9; 6,18; 7,2. Paulus bezieht sich nun
auf den Abfall in Sittim (4Mo 25,1-9), als
nach Anleitung des falschen Propheten
Bileam das Volk mit den T6chtern Moabs
Hurerei trieb, a3 und sich vor ihren Géttern
niederbeugte. Das rief den Zorn Jahwes
hervor, und 24000 kamen um. Das war die
vollstindige Zahl. Paulus enthiillt, dass
23000 an einem Tag starben. Von solcher
Genauigkeit ist man beeindruckt. Hos 9,10
illustriert dieses Ereignis durch die Beob-
achtung, dass Israel sich selbst der Schande
weihte und so abscheulich und scheufBlich
wurde wie die Dinge, die sie liebten —
Baal. Ein Mensch wird immer so wie der
Gott ist, den er anbetet (R6m 1,21-32).
Deshalb fordert 1Petr 1,16: »Seid heilig,
denn ich bin heilig!« Keuschheit und Hei-
ligkeit des Geistes und Herzens werden
durch die Verwirklichung der geistlichen
Natur Gottes hervorgebracht.

9 Wie anmaflend von ihnen, den HERRN
zu versuchen (4Mo 21). Sie wurden entmu-
tigt, ungeduldig und wandten sich gegen

Gott und Mose. Sie behaupteten iibrigens,
dass Gott sie aus Agypten gebracht hitte,
um sie in der Wiiste umkommen zu lassen.
Was fiir eine Bitterkeit! Sie beklagten sich
dariiber, kein Brot und kein Wasser zu ha-
ben und erklérten, sie ekelten sich »vor
dieser elenden Nahrung«. Welche Undank-
barkeit! Sie hielten Gottes wunderbare
Versorgung fiir wertlos, miserabel und ab-
scheulich. Schlangen waren in diesem Fall
das gottliche Gericht. Die Anwendung auf
die Korinther in ihrem Missbrauch christli-
cher Freiheit wird in den Versen 14-22
fortgesetzt.

10 Es scheint, dass sich dieser Vers auf
die Rebellion Korahs und seiner Rotte von
4Mo 16 bezieht. Sie beklagten sich iiber
die einzigartige Stellung, die Mose und
Aaron einnahmen (V. 3); sie begehrten die
Priesterschaft (V. 10); sie klagten Mose der
Absicht an, sie zu téten (V. 13); (man be-
achte, wie sie Agypten als ein »Land, das
von Milch und Honig flieBt«, V. 13, be-
schrieben); dann murrte die ganze Gemein-
de tiber Mose und Aaron und beschuldigte
sie, das Volk Jahwes zu toten (4Mo 17,6).
Das Gericht war streng: 14700 starben an
der Plage, auBer denen, die Korahs wegen
gestorben waren (17,14). Der »Verderber«
bezieht sich wahrscheinlich auf den Wiir-
geengel von 2Mo 12,23. Das Murren zeig-
te sich auch in Korinth im Parteienstreit
und der Annahme von Fiihrern (wie bei
denen, die Korah angenommen hatten) und
in der Zuriickweisung der einzigartigen
Stellung des Apostels (wie bei denen, die
es ablehnten, die Stellung Moses anzuer-
kennen).

11 In V. 11 lenkt Paulus die Aufmerksam-
keit auf den Wert alttestamentlicher Schrif-
ten. Diese Dinge wurden zu unserem Nut-
zen geschrieben und von Gott aufgezeich-
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net. Welch eine Torheit zeigt sich in dem
Trend, das AT an vielen Stellen beiseite zu
setzen, zu ignorieren. In V. 12 wird eine
strenge Warnung gegen Stolz und Uber-
heblichkeit ausgesprochen und in V. 13 ein
Einblick in den Charakter, die Wege und
die Versorgung Gottes fiir Sein Volk. In
V. 11 werden die Schriften betont, die zu
unserer Ermahnung geschrieben sind. In
V. 12 geht es um den Gldubigen, der ge-
warnt wird, damit er nicht falle. In V. 13
wird Gott betont, der alles zu unserem Nut-
zen lenkt.

Die berichteten Ereignisse geschahen
jenen als Vorbild oder als Beispiel fiir uns.
Alles ist zu unserer Ermahnung oder War-
nung niedergeschrieben worden. Die Bei-
spiele, die durch die gottliche Offenbarung
in ihrem Ungehorsam und ihrer Rebellion
und dem konsequenten gottlichen Gericht
dargestellt wurden, sollen laut zu uns heute
sprechen. Die »Zeitalter« (aion), nicht wie
Luther »Welt«, beziehen sich auf Gottes
Umgang mit den Menschen in den Zeit-
abschnitten vor dem gegenwdértigen Zeital-
ter. Der Ausdruck bezieht sich auf die Zeit
zwischen der Flut und Abraham, die Zeit
der Patriarchen und zuletzt das Zeitalter
des Gesetzes. Sie alle haben ihr Ziel, ihren
Hohepunkt in der gegenwértigen Zeit er-
reicht. Wir wurden erinnert an R6m 15.4:
»Denn alles, was zuvor geschrieben ist, ist
zu unserer Belehrung geschrieben.« Das
AT ist von unschétzbarem Wert, denn es
macht uns solche gewaltigen Prinzipien
bekannt wie die Souverdnitit Gottes, die
Verantwortung seines Volkes, ihr Gehor-
sam oder Ungehorsam, Gottes Segnung
oder Sein Gericht, Erbarmen und Wabhr-
heit, Giite oder Strenge, Gerechtigkeit und
Liebe.

12 Dem Glaubigen, der meint, er sei stark,
wird nun eine ernste Warnung erteilt. Die

Korinther waren so selbstsicher wie die
Israeliten. Darum sollten sie aufpassen,
wenn sie daran erinnert wurden, wie die
Israeliten so oft in ihrer Geschichte fielen.
Selbstzufriedenheit und Selbstgefilligkeit
sind sehr gefahrlich. Die Gefahr ist sehr
nahe, dass man sich selbst als verwerflich
entdeckt (9,27). »Dass er nicht falle,
konnte bedeuten, in Siinde fallen, doch
vielleicht enthélt es auch das Resultat —
unter das Gericht Gottes zu fallen. Das
kann in jedem der Beispiele gesehen wer-
den, die in den Versen 6-10 notiert sind.
Mogen die Weisen (3,18) und die Ménner
von Erkenntnis (8,10) achtgeben.

13 Versuchung ist ein Teil des Lebens der
Menschen. Hier schliefit sie den fritheren
Gedanken der Priifung mit ein. Wie auch
die Umsténde sein mogen, wir miissen da-
ran denken, dass Gott treu ist und nicht
erlauben wird, dass sie zu intensiv oder zu
lang wird und nicht iiber das hinausgeht,
was wir ertragen kdnnen. Wunderbar! So
weit hat Gott alles angeordnet, dass wir
nicht fallen. Es ist bereits fiir den Ausweg
gesorgt, damit wir in der Lage sind zu be-
stehen. Josephs Ausweg war die Flucht.
Zuriickweichen heif3it siegen. Wieder konn-
te Gott eingreifen und die Situation zu ei-
nem Ende bringen oder die Verlockung aus
dem Herzen beseitigen.

Anmerkungen

8 Man ist liber die Weigerung der Kritiker
iiberrascht, die aufrichtige Erkldrung zu
akzeptieren, dass die 23.000 Toten sich auf
die Toten, die an einem Tag starben, be-
zieht. Sicherlich wusste Paulus so gut wie
wir, dass das AT 24.000 sagt. Zu behaup-
ten, dass Paulus einen Fehler gemacht hat
oder dass ihn sein Gedéchtnis verlie3 oder
dass dies nur eine runde Zahl sei oder dass
er die 3000, die in 2Mo 32 starben, mit
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einschloss, ist schwer zu verstehen. F.F.
Bruce bezichtigt diejenigen, die der obigen
Erkldrung folgen, sogar des »Harmonisie-
rungswahns«, das heiflt, dass sie wie die
Schriftgelehrten iiber ein Detail diskutie-
ren, in diesem Fall, um es mit anderen
Schriftstellen in Ubereinstimmung zu brin-
gen.

11 »Das Ende der Zeitalter« bezieht sich
hier auf das gegenwirtige Zeitalter der
Gnade. In Hebr 9,26 bezieht es sich auf die
Fleischwerdung, als Christus offenbar wur-
de, um durch Sein Opfer die Siinden hin-
wegzutun. In Mt 24,3 bezieht es sich auf
das Kommen Christi zur Aufrichtung Sei-
nes Reiches.

d) Der Tisch des HERRN und der Tisch
der Déimonen (V. 14-22)

Nachdem uns in den vorhergehenden Ver-
sen die schreckliche Versuchung zum Got-
zendienst und das prompte Gericht Gottes
iiber die, die ihm erlagen, vorgestellt wur-
de, appelliert Paulus jetzt an die Korinther,
den Gotzendienst vollstindig zu meiden.
Das ganze gétzendienerische System muss
abgelehnt werden. Das System war teuf-
lisch inspiriert und kontrolliert. Der Gotze,
das ihm dargebrachte Opfer, das Opfer-
mahl mit dem Fleisch, das als Opfer ge-
weiht wurde, das sinnliche Ritual und die
Anwesenheit von Tempelprostituierten war
eine Verwerfung des wahren Gottes und
setzt die Verfilhrung des Menschen von
Gott weg unter den Zauber und die Macht
der Ddmonen massiv fort. Die ganze Pro-
zedur war verdorben, verpestet und ver-
unreinigt. Es war das ganze Gegenteil zur
Heiligkeit des Tisches des HERRN. In den
Versen 14-17 betont Paulus die Grofartig-
keit der Gemeinschaft beim Mahl, in V. 18
die Veranschaulichung der Gemeinschaft
durch den Altar und in den Versen 19-22

die Abgeschlossenheit der Gemeinschaft
am Tisch. Erstens zeigt er in den Versen
14-17, dass wir als Glaubige unsere Ge-
meinschaft und Identifizierung mit Chris-
tus auf der Grundlage Seines Erlosungs-
werkes ausdriicken. Zweitens veranschau-
licht er in V. 18 aus der Erfahrung Israels
die Wabhrheit, dass der, der am Essen des
Opfers teil hat, mit dem Altar identifiziert
ist und Gemeinschaft mit dem Gott des
Altars hat. Drittens zeigt er in den Versen
19-22 die vollige Unvereinbarkeit von
christlichem Glauben und G6tzendienst. So
zeigt er, dass jeder, der am Mahl des
HERRN oder am jiidischen Altar oder am
heidnischen Goétzentisch teilnimmt, Ge-
meinschaft mit dem Gott ausdriickt, dem
der Gottesdienst gewidmet ist.

14 Paulus rét nun seinen Lesern, vor dem
Gotzendienst zu flichen und begriindet das
mit der Erkldrung der Fehler Israels und
dem konsequenten Zorn Gottes. Deshalb
miissen auch sie davor flichen und jeden
Kontakt dazu vollig meiden. Wie sein Rat
in 6,18 war, vor der Hurerei zu fliehen,
lautet er hier, von dem Goétzendienst zu
flichen. Ubrigens sollte die Ubersetzung
hier sein: »flicht weit weg vom Gotzen-
dienst« (pheugo), weil hier auch die Prépo-
sition apo steht, die in 6,18 fehlt. Damit
bringt er zum Ausdruck, dass sie nicht da-
mit herumspielen oder liebdugeln sollen.
Der Imperativ Prasens steht in der Ver-
laufsform — handelt immer wieder so. Hal-
tet euch so weit wie moglich fern davon.
Der Ausdruck »meine Geliebten« bringt
das tiefe Empfinden des Paulus fiir sie ans
Licht, trotz ihres enttduschenden Beneh-
mens und des Widerstandes von einigen
unter ihnen.

15 Er appelliert nun an sie als weise, emp-
findsame und intelligente Personen. Als
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solche werden sie Verstindnis fiir seine
Griinde und den Wert seiner Schliisse ha-
ben. Zeitweise mag es um ihre Geistlich-
keit sehr flau bestellt gewesen sein, und sie
konnten Schwierigkeiten gehabt haben, die
Wabhrheit fiir sich klar zu sehen. Aber viel-
leicht konnten sie die Lehre wertschitzen,
wenn sie ihnen von jemand anders vorge-
setzt wurde. »Beurteilt ihr«, ruft nach einer
klaren Entscheidung. »Was ich sage«, tragt
eine gewisse Feierlichkeit in sich: »Das ist
meine eigentliche Sicht, mein iiberlegtes
Urteil, das Wesentliche, was ich sagen
will«.

16 Kelch und Brot beziehen sich auf die
Zeichen auf dem Tisch beim Mahl des
HERRN. Die Reihenfolge ist im Vergleich
zur Einsetzung umgekehrt, weil der Ge-
danke der Gemeinschaft hier fithrend ist.
»Gemeinschaft« (V. 16 zweimal, V. 18
und V. 20) ist jedesmal dasselbe Wort (koi-
noénia). » Teilnehmen« (meteché V. 17 und
21) ist ein anderes Wort. Beide Worte zie-
len darauf, den Gedanken der Beteiligung
zu unterstreichen. Der zuerst erwdhnte
Kelch deutet auch auf die Basis der Ge-
meinschaft. Wenn wir den Kelch »segnen«
oder Gutes dariiber sprechen (das ist die
wortliche Ubersetzung von eulogein -seg-
nen, preisen; d. Ubers.) und das Brot bre-
chen, driicken wir aus, dass alles, worin
wir eingefiihrt sind und alles, dessen wir
uns freuen, sich auf den Tod Christi griin-
det. Wir erklédren dabei, dass wir alles aner-
kennen, was im Herzen unseres hochgelob-
ten Gottes fiir Menschen vorhanden ist: all
Seine Gedanken der Liebe und Gnade, die
durch den Tod Christi ans Licht gebracht
wurden. Wir sind Teilhaber all der Segnun-
gen, die aus Seinem vergossenen Blut und
Seinem geopferten Leib kommen. Ein an-
derer Grund dafiir, dass das Brot an zwei-
ter Stelle erwdhnt wird, ist, dass Paulus

sich iiber die Bedeutung des Brotes genau-
er duBern wollte. Und das ldsst sich so viel
leichter machen, als wenn er das Brot zu-
erst erwédhnt hitte und dann den Kelch.

17 Dieser Vers macht klar, dass Paulus
zwei Gedanken mit dem Brot verbindet. In
V. 16 bezieht es sich auf den Leib des
HERRN, hier bezieht es sich auf die Ge-
meinde. Die Gemeinde, die Sein Leib ist,
ist das Ergebnis Seines Todes und Seiner
Auferstehung. »Ein Brot« (»ein Brotlaib«)
deutet die Einheit an, die geschaffen wurde
und jetzt ausgedriickt wird, wenn wir alle
an dem einen Brot teilhaben. Die Teilnah-
me deutet also an, dass wir alle in Gemein-
schaft mit Christus sind, so wie in V. 18
die, die am Altar teilhaben, in Gemein-
schaft mit dem Gott des Altars sind und in
V. 20 die, die an den Opfern teilhaben, die
Diamonen geopfert werden, Gemeinschaft
mit den Ddmonen haben. Die Richtung der
Argumentation ist klar. Eine Gemeinschaft
muss alle anderen ausschliefSen.

18 Aller Wahrscheinlichkeit nach ist das
Friedensopfer gemeint. Ein Teil des Opfers
wurde Gott geopfert, dann bekam der op-
fernde Priester ein Teil und schlieBlich die
Opfernden. Alle wurden sie von Gott ak-
zeptiert und erfreuten sich beim Opfer der
Gemeinschaft mit Ihm. Der Altar, von dem
sie al3en, war ausschlieBlich fiir Israel be-
stimmt und trennte sie von den goétzendie-
nerischen Nationen um sie herum. So wa-
ren sie ein geheiligtes Volk — abgesondert
fiir Gott.

19-20 Sobald die Argumentation des Pau-
lus klar wurde, hétten einige protestieren
und die Aufmerksamkeit auf die Tatsache
lenken konnen, dass er frither (8,4) erklart
habe, ein Gotze sei nichts und dass es nur
einen Gott gibe (8,4-6). Doch Paulus hat
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seine Grundlage nicht verlassen. Er denkt
immer noch dasselbe, macht aber jetzt auf
die Tatsache aufmerksam, dass die Opfer,
die den Gotzen gebracht werden, in Wirk-
lichkeit den Damonen geopfert sind und
nicht einem Gott (siche 5Mo 32,16-17). Er
offenbart die schreckliche Existenz von
bosen Geistern, die Gott feindlich geson-
nen sind und von Satan geistig kontrolliert
werden. Fiir einen Christen war das Sitzen
am Tisch und das Teilnehmen an einem
Fest mit den Gottlosen, das einem heid-
nischen Gott gewidmet war, die Anerken-
nung und Teilhabe an dieser Anbetung und
Gemeinschaft mit dem, was in Wirklich-
keit ein boser Geist ist. Solch ein Verhalten
war fiir einen, der an den Herrn Jesus
glaubte, vollig ungeziemend.

21 Der Kelch steht wieder im Vorder-
grund, hier offensichtlich, weil er eine
wichtige Rolle beim Gotzenfest spielte. Ob
der »Kelch« sich auf den getrunkenen
Wein bezieht oder auf ein ausgegossenes
Trankopfer — in was fiir einer Form auch
immer — es war alles zur Ehre des Gotzen.
Es war wirklich »der Damonen Kelch«.
Dann stellt Paulus den Tisch des HERRN
dem Tisch der Damonen gegeniiber. Der
Ausdruck »Tisch des HERRN« ist nicht
auf das NT beschrinkt. Er findet sich auch
in Mal 1,7.12, wo er mit dem Altar gleich-
gesetzt ist. Der Tisch scheint hier Brot und
Kelch zu umfassen und auf all das hinzu-
weisen, dessen wir uns in Bezug auf Per-
son und Werk des HERRN erfreuen. Gera-
deso wie der Tisch der Ddmonen das ganze
System des Gotzendienstes reprisentiert,
so steht der Tisch des HERRN fiir alle
Segnungen des christlichen Glaubens, de-
ren wir uns erfreuen. Hier steht er fiir den
christlichen Glauben im Gegensatz zum
Gotzendienst. Es ist unmdglich, zur glei-
chen Zeit Gemeinschaft zu haben mit dem,

was wahr und mit dem, was falsch ist. Das
wiirde Verrat und Treuebruch bedeuten.
Ein eifersiichtiger Gott wird Seine Ehre
nicht mit einem anderen teilen.

22 Zwei Fragen sind gestellt. Ist es dazu
gekommen, dass wir so handeln kdnnten,
dass wir den HERRN provozieren? Siche
5Mo 32,16.21, wo Israel den HERRN zur
Eifersucht reizte. Siehe auch das Gesetz
tiber die Eifersucht in 4Mo 5,11ff. Das zu
tun, was offensichtlich bose ist und unsere
Treue und Zuneigung dem zu geben, was
verboten ist, hei3t, den HERRN zu Entrii-
stung und Zorn zu reizen. Es ist moglich,
dass einige der Christen bei Festen im Hei-
dentempel anwesend waren, weil sie eine
gute Mahlzeit liebten und iiber die Aus-
wirkungen nichts wussten, oder sie waren
zu dem Schluss gekommen, dass die Got-
zen in Wirklichkeit nichts waren, und zeig-
ten ihr Erwachsensein darin, dass sie am
Fest teilnahmen, oder sie sind unachtsam
und schlaff geworden. Doch solch ein Ver-
halten konnte ihnen nur das Missfallen
Gottes einbringen. Wir begreifen wenig
davon, wie tief Gott unsere Abtriinnigkeit
empfindet. »Sind wir etwa stérker als er?«
deutet die Torheit solches Handelns an, das
Seine Ziichtigung im Gericht iiber uns
bringt. Mit solch einer heiligen und méich-
tigen Person konnen wir nicht einfach Katz
und Maus spielen. Wir sollten die War-
nung zu Herzen nehmen.

Anmerkungen

16 Die meisten Ausleger beziehen »den
Kelch der Segnung« auf den dritten Kelch
beim Passahmahl, der so bezeichnet wurde.
Das wiirde aber nur jiidischen Bekehrten
bekannt sein. Wie im Kommentar zu V. 16
erwéhnt, deutet die Beziehung zum »Kelch
der Ddmonen« an, dass solch ein Kelch
beim Gotzenfest eine besondere Rolle
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spielte. 5SMo 32,38 sagt auf die Gotzen
bezogen: »... den Wein ihrer Trankopfer
tranken.«

20-22 Es ist interessant, die Bezugnahme
zu 5Mo 32 in diesen Versen zu beobach-
ten. »Sie opfern den Ddmonen und nicht
Gott« bezieht sich auf 5Mo 32,17. »Der
Kelch der Ddmonen« ist auf 5Mo 32,38
bezogen, wie oben bemerkt. »Den Herrn
zur Eifersucht reizen« stimmt mit 5Mo
32,16.21 tiberein.

e) Freiheit mit Begrenzungen (10,23-11,1)

Wenn wir uns dem Schlussabschnitt die-
ses Kapitels ndhern, sollten wir uns der
schon dargelegten Lehre erinnern. In den
Versen 1-13 demonstriert Paulus von der
Erfahrung des Volkes Israel her, dass
geistliche Vorrechte durch geistliche Ver-
antwortung beantwortet werden miissen.
Ein Privileg ist keine Garantie fiir den
Sieg iiber die Krifte des Bosen. Die Praxis
muss mit dem Bekenntnis schritthalten. In
den Versen 14-22 wendet Paulus dieses
Prinzip mit spezieller Bezugnahme zum
Gotzendienst auf die Gemeinde an. In dem
Abschnitt vor uns (10,23-11,1) wendet er
das Prinzip nicht auf den G6tzendienst an,
wie er in den Gotzenfesten gesehen wird,
sondern auf das Essen von Fleisch, das
dem Gotzen geweiht war. Es ist notig, den
Unterschied zu beachten, den Paulus hier
zwischen der Anwesenheit bei Gotzen-
festen macht — was fiir einen Christen ver-
boten ist, weil es thn in den G6tzendienst
verwickeln wiirde — und dem Essen von
Fleisch, das als Opfer geweiht wurde, was
an sich nicht gdétzendienerisch und schad-
lich war. In den Versen 23-24 wird das
Prinzip erneut genannt, in den Versen 25-
30 die Anwendung des Prinzips und in
den Versen 31-11,1 der Schluss oder die
Folgerung.

23 In V. 23 nennt Paulus das Prinzip und
in V. 24 interpretiert er es. Zuerst wieder-
holt er, was er in 6,12 gesagt hat: » Alles ist
mir erlaubt (die meisten Ubersetzungen
lassen »mir« weg), aber nicht alles ist niitz-
lich.« »Alles« ist nicht im absoluten Sinn
gemeint. Was Gott verbietet, kann nicht
erlaubt sein. Bdses bleibt bose und Siinde
bleibt Siinde. Die Ehe zu brechen wiirde
nicht erlaubt sein. »Erlaubt« muss sich auf
die Dinge beziehen, die nicht ausdriicklich
oder unbedingt verboten oder von Gott
verfiigt wurden, Dinge, die moralisch in-
different sind. »Nicht niitzlich« bedeutet,
nicht zweckdienlich, nicht hilfreich, nicht
vorteilhaft fiir uns oder andere. Noch ein-
mal erklirt Paulus wie in 6,12: »Alles ist
erlaubt«, diesmal aber fiigt er hinzu: »aber
nicht alles erbaut«. Was auch unternom-
men wird, es muss zur Auferbauung und
Starkung fiir andere oder die Gemeinde
sein. Paulus spricht hier iiber Anwesenheit
bei Gotzenfesten, was nur schaden kann,
und zwar dem betreffenden Bruder selbst,
dann einen schwécheren Bruder zu Fall
bringen und sich schlieBlich auch schéadlich
auf die Qualitdt der Gemeinde auswirkt.

24 Nun interpretiert und verstédrkt Paulus,
was er gerade gesagt hat. Niemand von uns
darf von Selbstsucht gekennzeichnet sein,
bzw. allem egoistisch gepriagtem Bestre-
ben. Was uns von selbst treiben sollte, ist
das Suchen nach dem Wohlergehen, dem
Vorteil, den Interessen, dem Guten von
anderen, besonders fir den, der sich von
uns unterscheidet, fiir den, der uns undhn-
lich ist. Eine @hnliche Ermahnung findet
sich in R6m 15,2 und wird in V. 3 von dem
Beispiel Christi gefolgt. Auch in Phil 2,4
werden wir ermahnt, Riicksicht auf andere
zu nehmen, worauf in V. 5 das Beispiel
Christi folgt. Dieses Prinzip — wirkliche
Liebe zu anderen — kdnnte gewinnbringend
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auf andere Gebiete unseres Lebens ausge-
weitet werden, wo solche Selbstdisziplin
die hochsten Interessen der anderen for-
dern wiirde.

25-26 In der Anwendung dieses Prinzips
stellt Paulus sich zwei Situationen vor: Die
erste ist das Fleischkaufen auf dem Markt,
die zweite bezieht sich auf eine Einladung
in das Haus eines Unglaubigen, wo andere
anwesend sind, denen gewisse Fragen in
Bezug auf das Fleisch kommen konnten,
das allen serviert wird. Nachdem Paulus
das geistliche Prinzip dargestellt hat, kon-
zentriert er es auf sehr alltdgliche und prak-
tische Fille, die der Situation angemessen
sind.

Wenn Fleisch auf dem Markt verkauft
wurde, gab es keine Moglichkeit herauszu-
bekommen, ob es als Opfer geweiht wurde
oder nicht. Paulus rit den Glaubigen, auf-
grund des Gewissens keine Fragen zu stel-
len. Selbst wenn es von einem Tier kam,
das als Opfer geweiht war, wurde es ja
nicht auf einem Gotzenfest gegessen, wo
die Gefahr der Gemeinschaft mit Ddmonen
bestand. Solch ein Fleisch wurde zum Ver-
brauch mit nach Hause genommen. In die-
ser Situation sollte man sich nicht dngstlich
sorgen. V. 26 gibt den Grund fiir diese
Haltung an. Durch das Zitat von Ps 24,1
deutet Paulus an, dass in letzter Hinsicht
die Speise von Gott kommt, der alle Dinge
geschaffen hat. Dieser gottliche Ursprung
macht alles null und nichtig, was mit dem
Fleisch geschah, bevor es den Markt er-
reichte (siehe 1Tim 4,4-5).

27-28 Wenn ein Glaubiger von einem Un-
glédubigen zu einem Mahl eingeladen wur-
de, waren dieselben Verhaltensregeln an-
zuwenden, wie in der vorhergehenden Si-
tuation. Im Gegensatz zu einem jiidischen
Bekehrten, der bei allen Speisefragen

Skrupel hatte und geraten hitte, wegen der
Gefahr, dass das servierte Fleisch als Opfer
geweiht wire, nicht zu gehen, zeigt Paulus,
dass solch ein Glaubiger frei war zu gehen,
wenn er es wiinschte, wenn nicht irgend-
eine Frage in Bezug auf das ihm vorgesetz-
te Mahl aufkdme. Die Situation wiirde sich
aber dndern, wenn irgend jemand die Auf-
merksamkeit darauf lenken wiirde, dass
das Fleisch als Opfer geweiht wire. Viel-
leicht bezieht sich »jemand« auf einen an-
deren Christen, der Skrupel in Bezug auf
solch ein Mahl hatte — einen schwachen
Bruder. »Esst nicht« lautet die Antwort des
Paulus auf die Bemerkung, was die Riick-
sichtnahme auf den Bruder und sein Ge-
wissen zeigt.

29 Paulus stellt klar, dass es nicht um das
Gewissen des Bruders geht, dem der Rat
gegeben wird, nicht zu essen. Es ist das
Gewissen des schwicheren Bruders. Das
ist eine Veranschaulichung der Wahrheit
von V. 24, die nach dem Guten und dem
Wohlergehen des anderen trachtet. Man
konnte aber denken, dass die Freiheit des
Bruders (obwohl Paulus es hier personlich
formuliert: »meine Freiheit«) von dem Ge-
wissen des schwachen Bruders regiert
wird.

Nein, sagt Paulus. Warum sollte meine
Freiheit von einem anderen beurteilt wer-
den? Es ist meine eigene Freiheit, nicht
zu essen, unabhéngig von der Riicksicht
auf das Gewissen meines Bruders. Das
Gewissen des schwicheren Bruders ist
wichtiger als die Gefiihle des ungldubigen
Gastgebers. Wenn wir zu wihlen hitten
zwischen der Kriankung eines Glaubigen
oder eines Ungldubigen, dann sollten wir
dem Unglaubigen AnstoB erregen. Wir
miissen immer nach dem Gewinn und
dem Wohlbefinden des schwicheren Bru-
ders sehen.
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30 Dieser Vers scheint sich an V. 27 an-
zuschlieBen. Wenn jemand teilnimmt, ohne
Fragen zu stellen, konnte er von einem
Bruder verurteilt werden, der denkt, dass er
gewissenhafter sein sollte. Aber warum
sollte er angeprangert werden? Hat er nicht
fiir die Speise gedankt? Die hier angebote-
ne Interpretation schlief3t die Verse 28 und
29 als Einschub (Parenthese) ein. Einige
wiirden sagen, dass das Fleisch sicher
meistens als Opfer geweiht wurde. Paulus
antwortet, indem er sie daran erinnert, dass
er Gott dafiir gedankt hat, so dass es in
seinem Kopf keine Verbindung zu den
Déamonen gab. Damit war der Grund fiir
eine iible Nachrede beseitigt.

31-32 Zwei Prinzipien stehen in diesen
Versen vor uns. In V. 31 wird alles fiir die
Ehre Gottes getan; in V. 32 wird alles fiir
das Wohl des Menschen getan. Nach dem
unmittelbaren Zusammenhang geht es dem
Paulus um Essen und Trinken, vielleicht
aber im allgemeinen Sinn. Es muss zur
Ehre Gottes geschehen. Das ist heutzutage
sehr heilsam, wo so viel aus gesellschaftli-
chen Verpflichtungen gegessen und gefei-
ert wird. Wie ndtig ist das Bekenntnis, dass
jemand aus Gewissensgriinden auf starke
Getranke verzichtet, weil er damit Gott
nicht ehrt. Dann erweitert Paulus das ganze
auf »oder sonst etwas tut«, um alle Aspek-
te des Lebens und Verhaltens einzuschlie-
Ben. In V. 32 wird appelliert, drei unter-
schiedlichen Klassen von Leuten keinen
Anstol3 zu geben. Thnen soll kein Anlass
zum Stolpern gegeben werden, dass sie in
Bezug auf Gott und das Evangelium zu
Fall kommen, so dass Menschen veranlasst
werden, Seinen Namen zu ldstern und Sei-
ne Botschaft zu verachten. Die drei Klas-
sen decken alle ab, die man in Korinth tref-
fen konnte. Die Juden gehorten zum Volk
Israel und zur Synagoge in Korinth. Die

Griechen (die Ungldubigen neben den Ju-
den) in Korinth standen mit den heidni-
schen Tempeln in Verbindung. Die Ge-
meinde Gottes war die Gruppe der Chris-
ten, die aus Juden und Griechen zusam-
mengesetzt sich um den Namen des Herrn
Jesus versammelte und von den anderen
erwahnten Gruppen absondert war. Die
Welt gebraucht diese drei Begriffe nicht,
nur die ersten zwei. Wenn sie die drei Be-
griffe des Paulus verwendeten, wiirden sie
sich selbst verdammen als Menschen, die
auBerhalb des Volkes Gottes stehen.

10,33-11,1 Paulus bringt nun sein eigenes
Beispiel vor. Nach der zweiten Person Plu-
ral in den Versen 31-32 verwendet er nun
die erste Person Singular. »Gleichwie auch
ich mich in allen Dingen allen geféllig ma-
che« steht mit »ich bin allen alles gewor-
den« in einer Reihe (siche 9,22). Er suchte
nicht seinen eigenen Gewinn, seinen Vor-
teil oder sein Wohl, sondern das Wohlerge-
hen der Vielen in grotmoglicher Anzahl.
Von der Selbstlosigkeit des Paulus ist man
tief beeindruckt. Er hatte nur das Verlan-
gen, dass Menschen gerettet wurden. In
11,1 stellt er sich selbst als Beispiel dar.
Das ist ein hoher Maf3stab, der nur moglich
ist, weil er Christus nachahmt. In 1Thes
1,6 wurden die Bekehrten in Thessalonich
Nachahmer des Paulus und des HERRN.
Man beachte, dass Paulus sich zuerst
nennt, weil die Bekehrten ihren ersten
Kontakt mit dem Evangelium durch den
Prediger hatten. Der neue Weg des Lebens
in Christus wurde im Prediger gesehen,
und bald begriffen sie, dass er Christus
nachahmte.

Wir wollen nun einige der Hauptlektio-
nen dieses Kapitels zusammenfassen:

1. Eine Gruppe getaufter Menschen
kann die Erfahrung der Gnade Gottes nicht
beanspruchen, so reich sie ihnen auch zu-
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teil geworden ist, ohne die entsprechende
Verantwortung zu iibernehmen.

2. Es gibt so etwas wie die Regierung
Gottes und Sein Gericht in diesem Leben,
das zum Ausdruck kommt, wenn wir be-
ginnen, nach bdsen Dingen zu geliisten.

3. Selbst das Leben kann in Gefahr
kommen und verwirkt werden.

4. Geistlicher Stolz (»wer zu stehen
sich diinkt«) kann zum »Fall« fiihren. »Des
Menschen Hoffart wird ihn erniedrigen«
(Spr 29,23).

5. Wir koénnen nicht die groBziigige
Freigebigkeit Gottes genieen und uns zur
gleichen Zeit an der Gemeinschaft mit Un-
glédubigen — besonders bei religidsen Ver-
anstaltungen — erfreuen.

6. Man denke daran, dass in Zeiten der
Versuchung der Sieg in der Flucht liegt.
Man suche nach einem Weg, zu entkom-
men, was auf verschiedene Weise moglich
ist.

7. Wir miissen die ernste Moglichkeit
in Betracht ziehen, dass wir die Eifersucht
Gottes herausfordern kénnen, wenn unsere
Zuneigung auf das gerichtet ist, was Thm
missfallt.

8. Es gibt viele Dinge, die wir tun
konnten, aber besser nicht tun sollten.

9. Das Leben muss zum geistlichen
Nutzen anderer gelebt werden. Es ist un-
produktiv, auf sich selbst ausgerichtet zu
sein.

10. Wir miissen darauf vorbereitet sein,
in Gesellschaft alles resolut abzulehnen,
was unser Zeugnis als Christ kompromit-
tieren wiirde.

11. Zur Ehre Gottes zu leben, muss das
stirkste Anliegen unseres Lebens sein.

12. Christus nachzuahmen ist die ein-
zige Moglichkeit, die Qualititen des neuen
Lebens auszudriicken.

3. In Bezug auf Verschleierung der Frauen
(11,2-16)

a) Das geistliche Prinzip (V. 2-7)

Der ganze Abschnitt ist wie folgt unterteilt:
a) V. 2-7: Geistliche Prinzipien; b) V. 8-
12: Biblischer Grund; c¢) V. 13-16: Natiir-
licher Grund.

Er kann auch so eingeteilt werden: a)
Die Tatsache der Autoritét (V. 2-3); b) Das
Symbol der Autoritét (V. 4-7); ¢) Die Natur
der Autoritdt (V. 8-12); d) Die Lehre der
Natur (V. 13-16).

In dem uns vorliegenden Abschnitt
(V. 2-7) stellen wir fest, dass es in den
Versen 2-3 um die Erkldrung des Prinzips
der Autoritdt geht und dann in den Versen
4-7 um die Gefahr der Verletzung dieses
Prinzips. Paulus néhert sich dem Problem
nicht von der Praxis her, sondern er geht
von dem theologischen Prinzip aus, das der
Praxis zugrunde liegt. Das hat nicht nur
etwas mit der Beziechung zwischen den
Geschlechtern zu tun, sondern auch mit der
Frage der Autoritit des Mannes iiber die
Frau.

2 Die Ausdrucksweise des Paulus ldsst
darauf schlielen, dass die Korinther in ih-
rem Brief geschrieben hatten, dass sie sich
noch daran erinnerten, was er sie gelehrt
hatte. Sie hielten die Uberlieferungen fest.
Das Wort »Uberlieferung« bezieht sich
hier auf die Lehre oder Unterweisung als
auf die Lehre und Praxis, die sie durch
Wort oder Brief bekommen hatten (siche
2Thes 2,15). Man beachte, dass das apo-
stolische Uberlieferungen sind, nicht kirch-
liche Traditionen. Kirchliche Traditionen
sind Praktiken und Interpretationen, die
eingefiihrt und {iber eine lange Zeit hin
akzeptiert wurden, aber nicht notwendig
apostolische Autoritit haben. Die aposto-
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lischen Uberlieferungen sind uns im NT
erhalten. Es ist interessant zu beachten,
dass Paulus in seiner lehrhaften Unterwei-
sung in Bezug auf Ménner, die ihr Haupt
bedeckten und Frauen, die es nicht taten,
zuerst an die Schrift appelliert, dann an
das, was sich gehort und zum Schluss an
die Gewohnheit.

Die Berufung auf die Schrift bezieht
sich auf zwei Dinge. Zuerst nimmt Paulus
dreimal auf seine apostolische Autoritét
Bezug: in diesem Vers, in V. 3: »ich will
aber, dass ihr wisst« und in V. 16: »wir
haben solche Gewohnheit nicht«, wobei
»wir« das apostolische »wir« sein muss.
Zweitens beruft er sich in den Versen 8-12
auf den Bericht von der Erschaffung des
Mannes und der Frau im ersten Buch Mo-
se. So haben wir es hier mit einer doppel-
ten Begriindung zu tun: anhand der aposto-
lischen Autoritdt im NT und anhand der
Lehre im AT.

Seine néchste Begriindung geht auf das
zuriick, was verniinftig, richtig und schick-
lich ist. Er erkldrt, dass langes Haar
schéndlich fiir einen Mann aber ehrenvoll
fiir eine Frau ist. Dieser Appell an die Ver-
nunftund den gesunden Menschenverstand
ist am interessantesten, weil er gemacht
wurde, um die Schrift zu unterstiitzen und
nicht, um sie zu widerlegen.

Keiner anderen Gemeinde war erlaubt,
was die Korinther praktizierten. Sie be-
wegten sich von der einheitlichen Praxis
der Gemeinden weg. Das war bedauerlich.

3 Paulus »wollte, dass sie wussten«, das
heif}t, dass sie verstanden, was er im Be-
griff war, ihnen zu erkldren. Das verwen-
dete Wort ist oida, inneres Erkennen, nicht
ginosko, objektive Erkenntnis. Er behan-
delt nun eine Frage der Praxis, die zu ei-
nem theologischen Prinzip, in diesem Fall
der Autoritit, in Beziehung steht. Bei der

Darstellung des die Praxis regierenden
Prinzips deutet er an, dass es in der Praxis
auch moglich ist, dieses Prinzip zu verlet-
zen. Die Unterstellung, dass es sich nur um
ein ortliches Problem in Korinth handeln
konnte, tut Paulus beiseite, indem er iiber
die Praxis hinaus zum Prinzip {ibergeht.
Denn wenn sie berechtigt gewesen wéren,
das Prinzip zu verletzen, dann wéren wir es
auch. Die ganze Sache mit der Kopfbe-
deckung war keine Belanglosigkeit, liber
die jeder seine eigene Meinung haben
konnte, sondern war ein Angriff auf die
gottliche Ordnung und die darin enthalte-
nen Beziehungen. Es bestehen drei Bezie-
hungen, die zusammen eine Art Hierarchie
bilden: die Beziehung zwischen Mann und
Frau, die Beziehung zwischen Christus und
dem Mann, die Beziehung zwischen Gott
und Christus: Gott — Christus — Mann —
Frau. Autoritdt und Unterordnung durch-
ziehen das ganze Universum. Bei dem
dreieinen Gott ist es ganz offensichtlich:
Jede Person nimmt ihren Platz ein und
iibernimmt die Verantwortung in bestimm-
ten Bereichen. Der Vater bestimmt — die
ewigen Ratschliisse stehen mit Thm in Ver-
bindung, ebenso deren Erfiillung. Der Sohn
wird in Bezug auf die Vollendung des
Werkes gesehen, das unternommen wurde:
Er erschafft und erlost. Der Geist ist derje-
nige, durch dessen Kraft das, was vollendet
wurde, zum Guten fiir die Erlésten wurde.
Autoritdit wurde auch in Adam demon-
striert, als dem iiber die Schopfung Gesetz-
ten, dem alles unterworfen wurde, und im
Bereich der Regierung dem in der Stellung
des Staatsoberhauptes, dem alle anderen
unterworfen sind.

Man beachte das Schliisselwort dieses
Verses: Haupt (»das Haupt ... das Haupt ...
des ... Haupt aber«). Im NT gibt es nur ein
Wort fiir Haupt (kephalé), aber das wird
unterschiedlich gebraucht:
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1. Physisch: Ein Teil des Korpers

2. Geistlich: Eine Stellung der Autoritét
Hier, in V. 3 geht es um die Stellung der
Autoritét, in V. 4-5 jedoch ist es das Kor-
perteil, das physische Haupt von Mann und
Frau. Wir lehnen den Vorschlag ab, dass
kephalé »Quelle« heilen konnte, so etwa
Haupt eines Flusses. Beachten wir die Ver-
wendung in der LXX: Ri 10,18; 11,8.11;
2.Sam 22,44; 1K6 8,1; Ps 18,44; Jes
7,8.9;9,14-16. In jeder dieser Stellen be-
deutet Haupt eine Stellung der Autoritit.
»Quelle« wird weder bei Bauer, noch bei
Arndt, Gingrich, Danker und Thayer als
mogliche Bedeutung aufgezihlt. In dem
New International Dictionary of New Tes-
tament Theology sagt K. Munzer in Bezug
auf Kol 2,19: »Haupt driickt die Autoritét
Christi aus ... und die entsprechende Unter-
ordnung der Gemeinde«.

Das erste Versglied »der Christus ist das
Haupt eines jeden Mannes« definiert Sei-
nen Platz in Bezug auf die Schopfung. Je-
der Mann spiirt von Natur aus die Notwen-
digkeit einer Autoritdt, die letztlich nur
durch Christus ausgefiillt werden kann. Es
liegt in der Natur des Mannes, solch eine
Notwendigkeit zu spiiren, und er beweist
das dadurch, dass er nach einem Menschen
Ausschau hélt, der groBere Fahigkeiten hat,
als er selbst. Aber nur die, die das Ge-
schenk der Erldsung erfuhren, kamen in
den Genuss Seiner Autoritdt. Das gleiche
Prinzip finden wir auch in Seiner Stellung
als »Heiland der Welt«. Das ist Seine Be-
ziehung zur Welt. Aber nur die, die Thn als
solchen anerkennen und annehmen, haben
etwas davon. Indem wir Thn als Haupt
anerkennen, beginnen wir, Sein Wesen
anzunehmen.

»Das Haupt des Weibes aber ist der
Manng, lehrt die Autoritit des Mannes in
Bezug auf die Frau und die Unterordnung
der Frau unter den Mann. Man beachte,

dass er weder von Uberlegenheit des Man-
nes noch von Minderwertigkeit der Frau
schreibt, denn viele Frauen sind den Mén-
nern in mancher Hinsicht iiberlegen. Es
geht hier um die Schopfungsordnung. Es
kann sein, dass wir solch klare Lehre nicht
mogen, aber wir miissen sie anerkennen,
wenn wir uns der apostolischen Autoritit
unterwerfen wollen. Gleich wird Paulus
sich dem Bereich der Erlosung und der
Ordnung in der Gemeinde zuwenden, um
zu demonstrieren, dass solche Lehre strikt
aufrechterhalten werden muss. Dass der
Mann Haupt ist, ist von Gott bestimmt
worden: Die Herrschaft ist dem Mann ver-
liehen.

In »des Christus Haupt aber ist Gott,
scheint es, als ob Christus als Mensch ge-
sehen wird, der unter der Fiihrung Gottes
wandelte (siche aber den folgenden Kom-
mentar zu 1Chr 29,11 und 1Kor 15,28). Es
war »in den Tagen seines Fleisches«, dass
Er immer danach trachtete, den Willen
Seines Vaters zu tun. Das macht Seine Un-
terordnung unter die Autoritit Gottes of-
fenbar. Er wird in Seiner Funktion und
offiziell als untergeordnet angesehen, ob-
wohl Er im Grunde genommen Gott gleich
bleibt. Folglich ist klar, dass der Sohn nicht
geringer als der Vater ist. Genauso ist der
Mann nicht notwendig der Frau iiberlegen,
sondern ihm ist eine unterschiedliche Rolle
und Funktion in der Schépfung und im
Dienst flir Christus gegeben. Der Vers wi-
derlegt den Gedanken, dass »Haupt« die
Quelle, den Ursprung meint, wie bereits
oben erkldrt wurde. Die Darlegung, dass
Gott das Haupt von Christus ist, verleiht
der folgenden Lehre iiber das Bedecken
des Hauptes Bedeutung. So ein wunderba-
res Beispiel sollte allen Widerstand gegen
die Lehre auflosen und jeden von uns be-
fahigen, seinen wahren Platz einzunehmen.
1Chr 29,11 wirft Licht auf die Stellung
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Gottes als Haupt. Dieser Vers stellt Gott
als Herrn, Schopfer, Konig und Haupt vor.
»Du bist iiber alles erhaben als Haupt,
weist darauf hin, dass Gott als Haupt iiber
alle Funktionen von Herrschaft, Konig-
und Schopfertum erhoht ist. Dass Gott
Haupt ist, ist deshalb als ein ewiger Gedan-
ke anzusehen und Gott als der, der dem
ganzen Universum Sein Wesen verleiht. Er
ist das Haupt, der Gipfelpunkt, der Anfiih-
rer, die hochste Vollkommenheit von al-
lem.

Nachdem der Apostel die Stellung des
Mannes und der Frau im Spektrum der
Autoritit angedeutet hat, wendet er sich
nun dem zu, was ihm spezieller vor Augen
steht, das heiflt, den Symbolen, in denen
sich die Autoritét ausdriickt. Zu dem Ge-
biet, das die folgende Lehre betrifft, wer-
den unterschiedliche Standpunkte einge-
nommen.

1. Solche, die meinen es gehe um den
héuslichen Bereich, die Privatsphdre im
Gegensatz zur Offentlichkeit, griinden ihre
Schlussfolgerung auf die Tatsache, dass
wir erstin V. 17 auf den Ausdruck »zusam-
menkommen« stoflen, der von 11,17 bis
zum Ende von Kapitel 14 siebenmal er-
scheint: 11,17.18.20.33.34; 14,23.26. Es ist
aber schwer einzusehen, warum Paulus so
um die personliche Hingabe im Privatbe-
reich ihres Hauses besorgt sein soll.
SchlieBlich bendtigt eine Weissagung die
Anwesenheit anderer — sogar zu Hause —
obwohl das Gebet natiirlich vollig privat
sein kann. Auflerdem spricht V. 16 von
solchen, die streitsiichtig sind, was schwer-
lich der Fall sein kénnte, wenn es sich um
das personliche Gebet einer Frau handelt.
Weiterhin konnte die Herausforderung des
Mannes zum Hauptsein in solch einer Si-
tuation kaum sinnvoll sein.

2. Diejenigen, die glauben, die Lehre
sei ihrem Wesen nach allgemein, vertreten

den Standpunkt, dass in den Versen 2-16
kein Zusammenkommen erwahnt wird und
dass die erwdhnten Zusammenkiinfte ande-
re Fille seien als die Zusammenkdinfte der
Gemeinde, die unter dem Ausdruck »zusam-
menkommen« dargestellt sind. In diesen
anderen Zusammenkiinften (Sonntagsschu-
le usw.) sollten die Manner unbedeckt und
die Frauen bedeckt sein. Obwohl viel fiir
diesen Vorschlag spricht, scheinen die
Verse 2-16 doch eine grundlegende Ein-
leitung zu den Versen 17ff zu bilden, um
die Wahrheit der Autoritét und die Stellung
von Mann und Frau zu betonen.

3. Insgesamt gesehen scheint der
Schluss besser zu sein, dass diese grundle-
gende Lehre im Blick auf eine dffentliche
Demonstration in den Zusammenkiinften
der Gemeinde gegeben wurde, obwohl das
hier dargestellte Prinzip genauso gut in
anderen Zusammenkiinften angewendet
werden konnte. Das ist der in diesem Kom-
mentar eingenommene Standpunkt. Wir
halten dafiir, dass 1Kor 14,34 die Norm ist
und 11,5 im Licht solch einer klaren Stelle
ausgelegt werden muss. In 11,4-5 wird die
Situation in Korinth dargestellt. Paulus ist
damit nicht unbedingt einverstanden, wenn
er das erwihnt. Es scheint, dass die Frauen
in Korinth von der Voraussetzung ausgin-
gen, sie diirften in gleicher Weise wie die
Mainner handeln, weil sie »in Christus« ja
eins mit ihnen waren. Die Ménner spra-
chen in den Zusammenkiinften, beteten
und weissagten — sollten das die Frauen
nicht auch tun? Die Minner erschienen
unbedeckten Hauptes — warum nicht auch
die Frauen? Die erste Frage ist in 14,34
beantwortet, die zweite in Kapitel 11.

Es sollte bedacht werden, dass Stand-
punkt 2 und 3 sich nicht notwendig aus-
schlieBen. Diejenigen, die 2. festhalten,
beziehen alle Zusammenkiinfte im Zusam-
menhang mit der Gemeinde in die Ausle-
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gung des Abschnitts ein, die, die 3. festhal-
ten, bezichen alles in die Anwendung des
Abschnittes mit ein.

Wie in der Einleitung angedeutet, beant-
wortet Paulus einen Brief, in dem ihm eine
Frage tiber das Bedecken des Hauptes des
Mannes und das Unbedecktsein der Frau
gestellt wurde. Spater aufkommende Fra-
gen (Kap. 14) beziehen sich auf den ge-
wohnlichen Gebrauch von geistlichen Ga-
ben und ob Frauen einen horbaren Anteil
in der Versammlung haben sollten. Paulus
antwortet klar in dieser Reihenfolge. Jede
Anfrage wird an ihrem richtigen Platz be-
antwortet. In vorangegangenen Kapiteln
benutzte er die gleiche Vorgehensweise. In
8,10 scheint er das Essen in einem Gotzen-
tempel zu erlauben, aber in 10,10-22 ver-
bietet er es, weil man dabei Gemeinschaft
mit Ddmonen hat. Hodge sagt: »Es war die
Art und Weise des Paulus, sich um jede
Sache zu ihrer Zeit zu kiimmern. Hier
spricht er von der Ansténdigkeit von Frau-
en, die in der Offentlichkeit unverschleiert
sprechen, deshalb sagt er aber nichts iiber
die Anstindigkeit ihres Sprechens in der
Offentlichkeit iiberhaupt. Wenn es dann
um die Sache geht, gibt er sein Urteil in
klaren Worten ab (14,34). Wenn er hier das
eine missbilligt, sagt Calvin, so billigt er
noch nicht das andere.« Es kann sein, dass
Paulus nicht die Methode wihlte, die wir
bevorzugen wiirden, aber wir sollten uns
an zwei Dinge erinnern: 1. Es kann nicht
abgeleugnet werden, dass er ein sehr logi-
scher Denker war; 2. Er schrieb unter gott-
licher Inspiration.

Die Verse 4-7 deuten an, dass Méanner
in den Zusammenkiinften bedeckt erschie-
nen und Frauen unbedeckt. Wenn der
Mann ein Jude war, dann hatte er im 6f-
fentlichen Gottesdienst sein Haupt zu be-
decken. Er meinte vielleicht, er sollte diese
Praxis auch in der Gemeinde fortsetzen. Es

wiirde nétig sein, ihm zu erklaren, dass die
alttestamentlichen Anordnungen nun bei-
seitegesetzt waren. Aaron trug eine Mitra
und die Priester trugen Hauben, weil sie in
der Gegenwart der sichtbaren und beriihr-
baren Zeichen der Anwesenheit Gottes
waren, das heifit, der Bundeslade und des
Gnadenthrones. Nun, wo die Symbole sich
als liberholt erwiesen hatten und der Mann
als Bild und Herrlichkeit Gottes gesehen
wurde (V. 7), musste diese Herrlichkeit
nicht bedeckt werden. Es scheint auch,
dass die Frauen annahmen, dass sie in glei-
cher Weise handeln kénnten, weil sie in
Christus den Ménnern gleich waren. Betete
und weissagte der Mann? Warum dann
nicht auch die Frau? War der Mann unbe-
deckt? Warum nicht auch die Frau? Aber
die Frau musste lernen, ihr Haupt zu bede-
cken. Sie ist die Herrlichkeit des Mannes,
die nicht in der Gegenwart Gottes gezeigt
werden konnte. Die Ungehorigkeit ihres
Betens und Weissagens erklédrt Paulus in
Kapitel 14. Hier in diesem Abschnitt be-
handelt er das Unbedecktsein.

In diesen Versen (4-7) findet sich das
Beispiel eines sprachlichen Bildes, welches
als Chiasmus bekannt ist, das heifit, V. 4 ist
eine Parallele zu V. 7 und V. 5 zu V. 6.
Das kann man deutlich erkennen, wenn wir
V. 4 und 7 zusammen zitieren: »Jeder
Mann, der betet oder weissagt, indem er
etwas auf dem Haupt hat, entehrt sein
Haupt ... Denn der Mann freilich soll nicht
das Haupt bedecken, da er Gottes Bild und
Herrlichkeit ist; das Weib aber ist des
Mannes Herrlichkeit.«

4 Wenn der Mann in o6ffentlicher Aus-
iibung seiner Funktion sein Haupt bedeckt,
nimmt er den Platz einer Frau ein und
macht sich zu einer Frau. Er nimmt den
Platz der Unterordnung ein, als ob er wie
die Frau ein menschliches Haupt genauso
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wie das gottliche Haupt, Christus, iiber
sich hitte. Wenn er das tut, verunehrt er
Christus, indem er IThm die Ehre nimmt, die
Ihm als Haupt des Mannes gebiihrt. Zwei
Worte werden im NT fiir »Verunehrung«
gebraucht: atimazo, verachten und katai-
schyno, Schande machen. Das letztere
Wort verwendet Paulus in den Versen 4-5.
Wie aber macht die Frau dem Mann, ihrem
Haupt, Schande?

1. Sie verleugnet die Autoritdt des
Mannes.

2. Sie erklart ihre Unabhingigkeit vom
Mann.

Der Grund, warum er sein Haupt nicht
bedecken sollte, ist in V. 7 angegeben.

5-6 Bevor wir diese Verse erldutern, soll-
ten wir folgende Punkte beachten: Die
Ausdriicke »jeder Mann« (V. 4) und »jedes
Weib« (V. 5) betonen die Unterschiede der
Geschlechter (siche die Anmerkung unten).

V. 6 liefert die Grundlage fiir die Lehre,
dass das Haar der Frau ihre Bedeckung sei,
was auf einem Missversténdnis von V. 15
beruht (siche die Erkldrung dazu). Wenn
das stimmen sollte, miisste man den Vers
lesen: »Wenn die Frau kein Haar hat, soll
sie ihr Haar abschneiden«, was aber Un-
sinn ist. Dieser Meinung wird jedoch in
einer FuBnote der NIV beigepflichtet:
»Und jede Frau, die betet oder weissagt,
ohne ihr Haupt (mit Haar) zu bedecken,
verunehrt ihr Haupt — sie ist wie eine Ge-
schorene. Wenn eine Frau keine Bedec-
kung hat, lasst sie von jetzt an kurzes Haar
tragen. Da es aber eine Schande fiir eine
Frau ist, ihr Haar geschoren oder abrasiert
zu haben, soll sie es wieder wachsen las-
sen.« Diese Fulinote in der NIV ist keine
Ubersetzung, sondern eine Ausdeutung.
Beides ist schlecht und irrefiihrend. Noch
einmal: Wenn das Haar die Bedeckung
wire und der Mann unbedeckt (ohne Haar)

erscheinen soll, dann miisste der Mann
logischerweise iiberhaupt kein Haar haben.
Es ist traurig, wenn viele sich fiir eine be-
stimmte Handlungsweise entscheiden und
anschlieBend die Schrift manipulieren, um
sich zu rechtfertigen, anstatt sich vom
Wort Gottes fiihren zu lassen.

Die Frau, die 6ffentlich mit unbedeck-
tem Haupt in der Versammlung spricht, ist
bestrebt, sich dem Mann gleichzustellen.
Indem sie den Schleier zuriickwies, was
vielleicht ndtig war, damit sie iiberhaupt
gehort wurde, verunehrte sie ihr Haupt, den
Mann, und verleugnete dessen einzigartige
Stellung, die er durch gottliche Bestim-
mung innehatte. »Denn sie ist ein und das-
selbe wie die Geschorene«. Das geschore-
ne Haupt einer Frau machte deutlich, dass
sie ihrem Mann untreu geworden war. So
brachte die glédubige Frau, wenn sie sich
weigerte, ihr Haupt zu bedecken, {iber ih-
ren Mann, ihr Haupt, die gleiche Schande
wie eine ehebrecherische Frau sie iiber
thren Ehemann brachte. Sie verletzt eine
gottgegebene Beziehung und verleugnet so
die Autoritdt des Mannes und proklamiert
ihre Unabhéngigkeit von ihm. »Denn wenn
ein Weib nicht bedeckt ist, so werde ihr
auch das Haar abgeschnitten«, verlangt,
dass ihr auch das Haar kurz geschnitten
werden sollte, wenn sie sich weigerte, sich
zu bedecken. In V. 5 wird die Weigerung,
eine Kopfbedeckung zu tragen (in der Sicht
Gottes) dem gleichgesetzt, dass sie liber-
haupt keine Bedeckung hat. In V. 6 wird
ihr gesagt, ihr Haar kurz zu schneiden oder
abzuscheren. Wenn sie das tite, wiirde sie
ihre Weigerung, sich dem Mann, Christus
oder Gott unterzuordnen, offenbar machen.
Wenn es aber fiir eine Frau schindlich er-
scheint, dass ihr das Haar abgeschnitten
oder geschoren wird, so soll sie sich bede-
cken. Weil die normale christliche Frau
aber vor dem Status des Geschorenseins
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offensichtlich zuriickschrecken wiirde,
sollte sie ihr Haupt bedecken. In diesen
Versen erscheinen zwei verschiedene Wor-
te: xyrad (rasieren — siehe xyron, Rasier-
messer — nur Apg 21,24 und 1Kor 11,5.6)
und keiro (scheren oder kurz schneiden —
nur Apg 8,32; 18,18; 1Kor 11,6).

Wenn eine Frau wie ein Mann unbe-
deckt auftreten wollte, dann sollte ihr kon-
sequenterweise das Haar geschoren oder
kurz geschnitten werden. Das wiirde sie
dazu bringen, sich zu schimen. Es ist klar,
dass Paulus das Schamen tiber das gescho-
rene oder kurz geschnittene Haar dem un-
bedeckten Haupt zuschreibt. Wenn langes
Haar und das bedeckte Haupt ihre Aner-
kennung des Hauptseins des Mannes deut-
lich macht, dann auch das unbedeckte
Haupt und das abgeschnittene oder gescho-
rene Haar ihre Nichtunterordnung unter
den Mann. Einige weisen auf die Moglich-
keit hin, dass die Frauen die heidnischen
Prophetinnen kopieren wiirden, die mit den
Gotzentempeln in Verbindung standen und
mit unbedecktem Haupt und unordentli-
chem Haar amtierten. Solche Nachahmung
wiirde sie aber nur verdammen.

Es ist wichtig zu beachten, dass es hier
nicht in erster Linie um den geht, der die
Gemeinde im Gebet oder Dienst leitet, son-
dern um die Tatsache, dass Ménner und
Frauen zum o6ffentlichen Zeugnis zusam-
menkommen, wobei die Manner unbedeckt
und die Frauen bedeckt sind. Die Bedeu-
tung des Bedecktseins der Frauen in der
offentlichen Versammlung besteht darin,
dass es ihr Stillsein anzeigt, weil sie sich
unterordnen. Andernfalls wére eine Unter-
scheidung zwischen Mann und Frau nicht
ndtig. Die Bedeckung deutet das Verbot
der Beteiligung fiir die Frauen an. Diese
Nicht-Beteiligung der Schwestern beein-
flusst nicht ihr priesterliches Vorrecht,
sonst wiirde Gott das nicht angeordnet ha-

ben. Anbetung und Liebe des Herzens
kann auch unhorbar ausgedriickt werden.
Die Schwester kann sich mit den anderen
der horbaren Anbetung jedes Bruders er-
freuen und in den Augenblicken der Stille
beim Zusammenkommen die Gelegenheit
ergreifen, um ihren persoénlichen Dank un-
horbar darzubringen.

7 »Denn der Mann freilich soll nicht das
Haupt bedecken, da er Gottes Bild und
Herrlichkeit ist.« Wenn er das tite, wiirde
er seine Stellung in der Schopfungsord-
nung verleugnen. »Bild« ist sichtbare Re-
présentation, »Herrlichkeit« ist das Heraus-
leuchten moralischer Vorziiglichkeit. Sol-
che Herrlichkeit soll nicht bedeckt werden.
So macht der Mann in der Ausiibung seiner
geistlichen Gaben die Herrlichkeit Gottes
und Christi bekannt. Wie erhaben ist die
Stellung und Funktion des Mannes! Nun
wird gesagt, dass die Frau die Herrlichkeit
des Mannes ist, wenn sie ihren wahren
Platz einnimmt und seine Autoritdt aner-
kennt. Wiahrend die Herrlichkeit Gottes
nicht bedeckt oder verschleiert werden
darf, soll die Herrlichkeit des Mannes in
der Gegenwart Gottes bedeckt oder ver-
schleiert werden. Die Lehre ist klar: Das
unbedeckte Haupt des Mannes erkléart, dass
die Herrlichkeit Christi allein unbedeckt ist
und offenbart wird, wenn wir zusammen-
kommen. Das bedeckte Haupt der Frau
erklart, dass die Herrlichkeit des Mannes,
in welcher Form auch immer, keinen Platz
in den Zusammenkiinften hat. Thr bedeck-
tes Haupt deutet ebenso die Unterordnung
der ganzen Gemeinde unter die Autoritit
Christi an. Nur der Mann und seine Herr-
lichkeit (Abglanz) — Christus — wird zur
Schau gestellt. Man beachte drei Herrlich-
keiten in dem ganzen Abschnitt: erstens —
der Mann, als die Herrlichkeit Gottes,
zweitens — die Frau, als die Herrlichkeit
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des Mannes und drittens — die Herrlichkeit
der Frau, ihr langes Haar.

Anmerkungen

3 Als Ergebnis einer Untersuchung von
2336 Vorkommen des Wortes kephalé bei
36 Autoren vom 8.Jh. v.Chr. bis zum 4.Jh.
n.Chr. wurde kein Beispiel dafiir gefun-
den, dass kephalé die Bedeutung von
»Quelle, Entstehung« hat. Zu diesem Pa-
ket hinzugerechnet waren alle Beispiele
von kephalé bei Philo, Josephus, den Apo-
stolischen Vitern, dem Brief des Aristeas,
dem Testament der zwolf Patriarchen, von
Aquila, Symmachus und Theodotion. Das
gab dem Forscher 323 zusétzliche Bei-
spiele von kephalé, die viel ndher an der
neutestamentlichen Sprache und Zeit la-
gen. Er fasst zusammen: »Wenn wir an
einer biblischen Interpretation interessiert
sind, die auf den Tatsachen der histori-
schen und linguistischen Forschung be-
ruht, dann wire es weise, all die Behaup-
tungen aufzugeben, dass kephalé »Quelle«
bedeuten konnte.« (Aus The Role of Rela-
tionship of Man and Women von George
W. Knight, Moody Press.)

Trotzdem zitieren Liddell und Scott ein
Beispiel in Herodot (4,91), wo kephalé (im
Plural) »Quelle« bedeutet und ein geheim-
nisvolles Fragment nach Orpheus, in wel-
chem es klar »Entstehung« bedeutet, und
einen philosophischen Zusammenhang
(Placita Philosophorum 2,32,2), wo es den
»Ausgangspunkt der Zeit« meint, und in
einer spiteren Bezugnahme (6. Jh. n.Chr.),
wo es den »Anfang« eines Monats bedeu-
tet. Das Gewicht der Beweise scheint trotz-
dem gegen »Quelle« als die urspriingliche
Bedeutung von kephalé zu stehen.

5 Es ist sehr iiberraschend zu bemerken,
wie in gewissen Kreisen die Lehre, dass
Gal 3,28 den Unterschied zwischen Mann
und Frau aufhebt, dazu verwendet wird, die

Frau dem Mann in den gottesdienstlichen
Versammlungen gleichzusetzen. Doch die
Einheit von Mann und Frau in Christus hebt
die schopfungsgemaBen Unterschiede nicht
auf. »Denn ihr alle seid einer in Christus
Jesus« bezieht sich auf die Stellung, nicht
auf die Praxis. Mann und Frau sind in
Christus auf der gleichen Grundlage an-
genommen, im selben Status. Das hat nichts
zu tun mit Gemeindeversammlungen, wo
die Unterschiede in Aufgabe und Funktion
beachtet werden miissen.

Als Unterstiitzung fiir die o6ffentliche
Beteiligung von Frauen werden oft die Bei-
spiele von Deborah und der Tochter des
Evangelisten Philippus zitiert. Ohne Debo-
rah ihren Platz streitig zu machen, muss
doch festgestellt werden, dass ihr Richter-
sein sich von dem ménnlicher Richter un-
terschied. Ri 2,18 stellt uns drei Kenn-
zeichnungen fiir Richter vor: 1. der HERR
erweckte sie, 2. Er war mit thnen und 3.
Gott befreite Israel aus der Hand ihrer
Feinde, solange der Richter lebte. Von De-
borah wird Ri 4,4 gesagt, sie richtete Israel
» zu jener Zeit ». Der vorhergehende Vers
erklért diesen Ausdruck. Sie richtete Israel
wihrend der zwanzig Jahre, die Sisera die
Kinder Israel mit Gewalt quélte. Sie richte-
te wihrend der Zeit der Unterdriickung,
wiahrend die ménnlichen Richter die Israe-
liten befreiten und dann iiber sie herrsch-
ten. V. 5 informiert uns dann, dass die Kin-
der Israel zu ihr hinauf zum Gericht gin-
gen, wo sie ihnen mit ihrer Erkenntnis,
ihrer Weisheit und ihrem Urteilsvermdgen
half. Als die Zeit kam, Israel zu befreien,
gebrauchte Gott den Barak in der 6ffentli-
chen Aktivitdt und zum Sieg, obwohl die-
ser von Deborah inspiriert wurde. Man
beachte auch, dass in Hebr 11,32 Barak
genannt ist.

In Bezug auf die Begebenheit der vier
Tochter des Philippus (Apg 21,8-14) wird
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uns in V. 9 gesagt, dass sie Jungfrauen und
Prophetinnen waren. Es wird kein Beispiel
von Weissagung durch sie berichtet. Als
Gott dem Paulus, der im Haus des Philip-
pus wohnte, eine Botschaft iibermitteln
wollte, gebrauchte er keine von Philippus’
Tochtern, sondern schickte Agabus aus
Judda, um sie auszurichten. Wo immer die
Tochter des Philippus geweissagt haben, es
konnte nicht in den 6ffentlichen Versamm-
lungen der Heiligen geschehen sein (siehe
1Kor 14,34).

Manche vertreten die Meinung, dass die
Schwestern nur beim Mahl des HERRN
bedeckt sein sollen. In anderen Zusammen-
kiinften wére es nicht nétig. Es muss aber
klar gesagt werden, dass das NT nichts von
einer Versammlung der Heiligen kennt, in
denen eine andere Ordnung gelten wiirde,
oder die eine andere Rangordnung hitte.
Die Versammlung zum Brotbrechen ist
nicht heiliger als eine Gebetsstunde, ein
Gottesdienst oder eine evangelistische Ver-
sammlung. Es ist der Altar, der die Gaben
heiligt, der Tempel, der das Gold heiligt,
der Innewohnende, der den Tempel heiligt
(Mt 23,16-22; 1Kor 3,16). Es ist nicht die
Anwesenheit von Brot und Kelch, sondern
die Gegenwart Gottes, die die Gemeinde
heilig macht. Das Verhalten, das in dieser
Gegenwart in der einen Versammlung
(Brotbrechen) erlaubt ist und praktiziert
wird, muss auch in jeder anderen Ver-
sammlung praktiziert werden. Wenn es fiir
Schwestern beim Brotbrechen notig ist, das
Haupt zu bedecken (wegen der Gegenwart
Gottes), dann sollten sie sich in allen Zu-
sammenkiinften bedecken. Gottes Gegen-
wart ist in allen Versammlungen dieselbe.
Wir sollten nicht dariiber nachdenken, wo-
zy wir zusammenkommen, sondern in wes-
sen Gegenwart wir zusammenkommen. Zu
sagen, dass die Heiligen in evangelisti-
schen Versammlungen das Verhalten der

Unerretteten nachahmen sollen, damit die
Unerretteten nicht in Verlegenheit gebracht
wiirden, ist eine Anwendung der jesuiti-
schen Lehre: »Lasst uns das Bose tun, da-
mit das Gute herauskomme«.

b) Biblische Begriindung (V. 8-12)

Dieser Abschnitt stellt uns die gottliche
Schopfungsordnung vor. Er berichtet von
der Entstehung und der Natur der Autori-
tat: von der Entstehung in den Versen 8-10
und von der Natur in den Versen 11-12.
Man beachte die Leitidee in jedem Vers.
V. 8 spricht von der Entstehung, V. 9 von
der Absicht, V. 10 von der Autoritdiit, V. 11
von der Gegenseitigkeit, V. 12 von der
Herkunft. Man beachte auch, dass Paulus
den Bericht im ersten Buch Mose iiber die
Erschaffung von Mann und Frau als tat-
sdchlich und historisch akzeptiert. Bei Pau-
lus fiihrt die Theologie immer zur Praxis.
Die Schopfungsordnung ist die Grundlage
seiner Lehre.

8 Was Paulus in den vorhergehenden Ver-
sen von der Autoritdt des Mannes und der
Unterordnung der Frau gesagt hat, wird
nun in Ubereinstimmung mit der Ordnung
der Schopfung gesehen. Wenn er feststellt,
dass der Mann »nicht von der Frau« ist,
dann deutet er damit an, dass der Mann
direkt von Gott erschaffen wurde (1Mo
2,7). Im Gegensatz dazu ist »die Frau vom
Mann« (siche 1Mo 2,21ff). Als Gott Adam
in Schlaf versetzte, fiihrte er die erste chi-
rurgische Operation aus. Aus einer Rippe,
die er vom Mann genommen hatte, bildete
er die Frau. In Adam sehen wir Schopfung,
in Eva Formung. Es gibt iibrigens vier We-
ge, um in die Welt zu kommen: Adam kam
durch Erschaffung hinein, Eva durch Aus-
Sformung, wir durch Erzeugung, der HERR
durch Fleischwerdung. Adam wurde un-
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abhéngig von menschlicher Vermittlung
durch Gott erschaffen. Er war der erste
Mensch. Eva wurde durch die Vermittlung
des Mannes, Adam, zur Welt gebracht. Sie
war die erste Frau. Wir kommen durch die
Vermittlung eines Mannes und einer Frau,
unseren Eltern, zur Welt. Der HERR kam
durch eine Frau, aber ohne Vermittlung
eines Mannes zur Welt. Die Verse betonen,
dass die Frau ihr Leben und ihre Existenz
dem Mann schuldet. Sie hat keinen An-
spruch auf Vorrang oder Gleichheit. So
lautet Gottes Anordnung.

9 Die Betonung wird jetzt auf die Absicht
Gottes gelegt. Der Mann wurde nicht ge-
schaffen, um den Bediirfnissen der Frau zu
begegnen, sondern die Frau, um denen des
Mannes — siehe 1Mo 2,18. Sie wurde ihm
gegeben, um Anteil an seiner Herrlichkeit
zu haben und ihm mit Gefiihl und Vernunft
zu begegnen. Sie ist vom Mann, da sie ja
von ihm genommen ist, aber sie ist fiir den
Mann da, als dem Zweck ihrer Existenz.
Die Rolle der Unterordnung ist bei ihr klar
vorausgesetzt. Es ist bemerkenswert, dass
Paulus sein Argument auf die Ereignisse
vor dem Fall stiitzt. Die Bezichung zwi-
schen Mann und Frau ist schopfungsgemal
und nicht erst ein Ergebnis der Siinde. Des-
halb dndert auch die Erlésung die Rolle
von Mann und Frau nicht.

10 »Darum« bezieht sich auf den Platz,
den Gott der Frau in der Schopfung zu-
gewiesen hat. Damit diese Beziehung aner-
kannt und das auch gesehen wird, sollte die
Frau ihr Haupt bedeckt haben. »Macht«
oder »Autoritit« bezieht sich auf das Sym-
bol der Autoritit. Das ist nicht:

1. ihre Autoritét zu beten und zu weis-
sagen,

2. die Unterordnung einer Frau unter
die Autoritdt ihres Ehemannes,

3. ihre soziale Wiirde,

4. Freiheit von Beldstigung.

Es ist das Symbol ihrer Unterordnung
unter die Autoritit und die Fithrungsrolle
des Mannes und so auch unter die Autoritét
Christi und Gottes. Dieser Blick stimmt
mit dem vorangegangenen Zusammenhang
tiberein, der durch das »darum« verbunden
ist. Der Gedanke der Autoritit ist betont,
denn die gottgegebene Stellung des Man-
nes muss aufrecht erhalten und soll an dem
bedeckten Haupt der Frau gesehen werden.
Ohne Zweifel war sich der Geist Gottes
bewusst, dass man sich in unseren Tagen
bemiihen wiirde, die dem Mann verlichene
Autoritidt abzuschreiben. Die Amplified
Version (eine englische Ubersetzung mit
Erliuterungen; d. Ubers.) ist hier interes-
sant: »Deshalb soll sie (sich seiner Autori-
tat unterwerfen und) eine Bedeckung (als
ein Zeichen, ein Symbol ihrer Unterord-
nung unter die Autoritit) auf ihrem Haupt
haben, (dass sie Ehrfurcht zeige wie) die
Engel und ihnen nicht missfalle.«

»Um der Engel willen« bezieht sich auf
das Interesse, das Engel den Versammlun-
gen der oOrtlichen Gemeinde zollen. Wie
ndtig ist es, dass die gebiihrende Ordnung
praktiziert gesehen wird, wenn solch eine
himmlische Gesellschaft iiber die Veran-
staltung wacht. Die Frauen sollten deshalb
bedeckt sein. Die Engel sind aufmerksam,
weil:

1. sie sich in der Gegenwart Gottes
auch bedecken (Jes 6,2);

2. sie auch damit beschéftigt sind, den
Willen Gottes auszufiihren;

3. sie auch Wichter der gottlichen An-
ordnung in der Sphére ihres Dienstes sind;

4. sie bei der Schopfung anwesend wa-
ren und die gottliche Anordnung fiir die
Geschlechter beobachteten;

5. sie die mannigfaltige Weisheit Gottes
in der ganzen Gemeinde kennenlernen



463

1. Korinther 11,2-16

(Eph 3,10), sind sie auch an ihrer &rtlichen
Auspriagung interessiert;

6. sie die auserwihlten Engel repriasen-
tieren, die ihren Platz der Unterordnung
behalten haben im Gegensatz zu den En-
geln, die gesiindigt hatten und ihre eigene
Behausung verlassen haben (Judas 1,6).

11 Paulus stellt nun dar, dass die Autoritit
des Mannes und die Unterordnung der
Frau ihrer gegenseitigen Abhéingigkeit ent-
sprechen. Die Autoritdt des Mannes macht
ihn nicht unabhingig von der Frau, und die
Unterordnung der Frau macht sie nicht
entbehrlich. Sie sind nicht unabhingig
voneinander. Jeder ist fiir den anderen no-
tig. Sie konnen nicht ohne den anderen
leben. In der Gemeinde des Volkes des
HERRN hat jeder eine unverwechselbare
Rolle zu spielen. All das ist durch den
HERRN bestimmt, und es funktioniert in
der Gemeinschaft der neuen Schdpfung
miteinander. »Im HERRN« deutet die
Sphére an, wo Seine Autoritit anerkannt
wird. Man beachte den auffilligen Platz,
den die Herrschaft Christi in dem Brief
einnimmt.

12 »Die Frau ist vom (ek) Manng, ist
Schopfung, »der Mann ist durch (dia) die
Frau, ist Zeugung. Ek (»von«) bezieht
sich auf die Quelle und die Entstehung.
Durch einen einmaligen schopferischen
Akt wurde die Frau aus dem Mann (ek)
genommen. Dia (» durch«) bezieht sich
auf Vermittlung und Mittel. Am Anfang
wurde die Frau aus dem Mann genommen,
seitdem aber kam der Mann durch die
Frau, durch natiirliche Geburt. Das erinnert
uns an die Wiirde der Mutterschaft. Paulus
schlieft, indem er darauf hinweist, dass
dies alles so von Gott geordnet ist, alles
gehort zu Seiner Absicht.

¢) Natiirliche Griinde (V. 13-16)

Nach der schriftgeméaflen Begriindung be-
zieht sich Paulus am Ende dieses Ab-
schnitts auf das, was ansténdig ist (V. 13),
dann auf die Lehre der Natur (V. 14-15)
und schlieBlich auf die Gewohnheit, die in
allen Gemeinden galt (V. 16). Diese Dinge
werden die Lehre der Schrift bestétigen.
Man bewundert die meisterhafte Art, in der
er die Wahrheit darstellt und sich mit dem
Abweichen von den Wegen Gottes befasst.
Wie umfassend ist sein Verstand und wie
klar sein Ausdruck, wenn er sich mit die-
sem und vielen anderen Problemen befasst.
Welch einen Reichtum an Lehre hat er uns
hinterlassen. Man beachte, dass erin V. 13
das Verlangen nach der Gegenwart Gottes
andeutet, in den Versen 14-15 die Klarheit
in der Beriicksichtigung des Haares, dann
in V. 16 die Ubereinstimmung der Praxis
in den Gemeinden Gottes.

13 Hier haben wir die erste der beiden Fra-
gen dieses Abschnitts (V. 14 liefert die
zweite). Paulus appelliert an das, was sich
gehort, was man unbewusst tut, was gezie-
mend und ansténdig ist. Er sagt, dass die
innere Empfindung die Lehre bekriftigen
und ihre Anerkennung fordern sollte. Das
stimmt, jedoch sollte auch beachtet werden,
dass die Unanstindigkeit des unbedeckten
Betens zu Gott mit den Versen 14.15 zu-
sammenhingt. Solch eine Handlungsweise
ist unansténdig, weil sie die Lehre der Na-
tur verletzt, was sich im langen Haar des
Mannes oder im kurzen der Frau beweist.
Wir sollten nun sorgfiltig den Ausdruck
»zu Gott« beachten. Weil die Frau in der
Gegenwart Gottes ist, soll sie sich bede-
cken. Das bestatigt, was schon frither in den
Anmerkungen zu V. 5 gesagt wurde. Die
Korinther sollten in der Lage sein, sich die-
sen Schluss zu eigen zu machen.
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14-15 Nun lenkt Paulus die Aufmerksam-
keit darauf, dass Mann und Frau von Natur
aus verschieden sind, was seinen sichtbaren
Ausdruck in der Lange des Haares findet,
so dass Minner gewohnlich kurzes und
Frauen langes Haar haben. Es wird nun
gesagt, dass es fiir den Mann eine Schande
ist, das Haar lang zu tragen, eine Unehre,
eine Blamage. Das gibt ihm ein weibisches
Aussehen und setzt ihn herab. Es fiihrt da-
zu, die Unterschiede der Geschlechter, wie
sie von Gott geschaffen sind, zu verwi-
schen. Was aber eine Schande fiir einen
Mann ist (langes Haar), ist ein Schmuck
(Ehre) fiir eine Frau. Ein Mann wird durch
langes Haar herabgesetzt, eine Frau wird
durch langes Haar ausgezeichnet.

Nun wird der Zweck genannt: »Denn
das Haar ist ihr anstatt eines Schleiers gege-
ben«. Einige haben daraus geschlossen,
dass das heiflen wiirde, eine Frau brauche
sich nicht zu bedecken, ihr langes Haar
wire ihre Bedeckung. Jedoch ist solch ein
Schluss unmoglich, wenn er ins Licht der
Lehre der vorhergehenden Verse gestellt
wird. Diese Verse machen klar, dass Pau-
lus eben nicht solch einen Schluss zieht.
Die Schlussfolgerung aus dieser generellen
Aussage ist, dass wie die Natur die Frauen
mit langen Haaren als stdndige Bedeckung
beschenkt hat, so sollte sie die Natur nach-
ahmen und eine voriibergehende Bedec-
kung tragen. Wenn die Frau sich weigert,
eine Kopfbedeckung zu tragen, dann soll,
wie wir schon bei der Behandlung der Ver-
se 5 und 6 bemerkt haben, ihre Weigerung
zum logischen Schluss gefiihrt werden:
Thre natiirliche Bedeckung sollte dann auch
beseitigt werden, das heiflt, dass ihr das
Haar kurz geschnitten oder durch Rasieren
vollstindig entfernt wiirde. Wenn eine
Frau langes Haar trigt, wird ihr angesehen,
dass sie die Rolle, die ihr in der Schopfung
gegeben wurde, billigt.

16 Es scheint, dass es damals wie heute
solche gab, die bereit sind, liber diese Sa-
che zu diskutieren. Solchen Personen und
Argumenten kann nur durch Autoritét be-
gegnet werden. Das »wir« in diesem Vers
bezieht sich auf die Apostel. Eine »derarti-
ge Gewohnheit« bezieht sich auf die schon
frither erwéhnte Praxis, dass Frauen in Ko-
rinth unbedeckt oder Ménner bedeckt er-
schienen. Es bezieht sich nicht auf die
Streitsiichtigkeit. »Noch die Versammlun-
gen Gottes« deutet an, dass solche Unord-
nung nur in Korinth vorhanden war. Thre
Praxis stand im Gegensatz zu dem, was in
den anderen Gemeinden galt. Die einheitli-
che Praxis, wie sie Paulus in den anderen
Gemeinden eingerichtet hatte, war ein si-
cherer Fiihrer. Obwohl jede Gemeinde dem
HERRN allein verantwortlich ist, stellt das
keine Erlaubnis dar, Praktiken einzufiihren,
die im Gegensatz zur apostolischen Lehre
stehen und in anderen Gemeinden nicht
tiblich sind.

Anmerkungen
15 In der Aussage, »das Haar ist ihr an-
statt eines Schleiers gegeben«, heifit die
verwendete Préposition anti, was norma-
lerweise den Gedanken des Ersetzens in
sich trégt. Aus diesem Grund meinen viele
es miisste tibersetzt heiflen: »anstelle eines
Schleiers«. Aber wie in der Auslegung
bemerkt, steht solch ein Schluss im Gegen-
satz zu der Lehre der vorangegangenen
Verse und wiirde alles dort Gesagte annul-
lieren. Die Anmerkung im Expositors
Greek Testament S. 875 ist sehr hilfreich:
»... nicht als Ersatz fiir die Kopfbedeckung
(das wiirde die Argumentation des Paulus
entkriften), sondern im Wesen eine Be-
deckung, um so dem Schleier zu entspre-
chen«.

Fir »Bedeckung« werden zwei Worte
gebraucht:
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1. katakalypto: Das Wort findet sich in
den Versen 4-7 und hat die Bedeutung von
»verstecken, verbergen, zudecken«. Das
Gegenteil davon wiirde das Wort apoka-
lypsis sein, was Enthiillung (oder Offenba-
rung, d. U.) heiBt. Es war eine Kopfbedec-
kung.

2. peribolaion: Es erscheint zweimal
im NT, hier und in Hebr 1,12, wo es mit
»Mantel« wiedergegeben wird. Das Wort
katakalypto weist auf einen Schleier hin,
eine Bedeckung fiir das Haupt, aber dieses
Wort scheint mehr auf ein Umhangtuch
(eine Stola), eine Bedeckung fiir den Kor-
per hinzuweisen. Das lange Haar der Frau
ist, wenn es aufgelost ist, ausreichend ge-
nug, um einen Teil des Korpers zu bede-
cken.

4. In Bezug auf das Herrenmahl (11,17-34)
a) Der Tadel des Paulus (V. 17-22)

Wenn Paulus sich jetzt dem Mahl des
HERRN und der dabei eingeschlichenen
Unordnung zuwendet, sind seine Offenba-
rungen vollig liberraschend, und zwar nicht
nur in Bezug auf den Missbrauch, der da-
mit in Korinth getrieben wurde, sondern
auch in der Beobachtung, wie weit sich die
moderne Feier des Mahles in vielen Teilen
von der urspriinglichen Absicht entfernt
hat. Hier hat sich die Durchfiihrung radikal
gedndert. Was einfach und aufrichtig war,
ist nun in Rituale versumpft. Klerikale An-
mafung hat die Priesterschaft aller Gléubi-
gen abgeschafft. Es scheint, dass in Ko-
rinth ein soziales oder Gemeinschaftsmahl
mit dem Abendmahl in Verbindung stand.
Einige denken, dass 2Petr 2,13 und Judas
1,12 darauf bezogen sind. Aber das Liebes-
mabhl iberwog so sehr, dass das Mahl des
HERRN zu einer gewdhnlichen Mahlzeit
degenerierte. Mdoglicherweise begann es

als eine Gelegenheit, um Gemeinschaft
deutlich zu machen, aber in Wirklichkeit
zerstorte es die Gemeinschaft. Die Gruppe
polarisierte sich in Cliquen, die sich auf
soziale Strukturen griindeten. So hatte die
Versammlung jede Verbindung mit dem
eigentlichen Mahl des HERRN verloren.
Es wurde ihr eigenes Mahl. Jemand
schrieb: »Lasst uns einen Blick auf das
Zusammenkommen der Gemeinde in Ko-
rinth werfen. Sie treffen sich in der Mitte
einer Stadt, die hemmungslos den Gotzen
dient und sich zur Unsittlichkeit erniedrigt.
Hier waren sie Licht inmitten der Finster-
nis, Wahrheit umgeben von Irrtum, Heilig-
keit im Zentrum der Verdorbenheit, ver-
sammelt zum Liebesmahl und zum Mahl
des HERRN. Ein Liebesmahl, in dem die
Liebe fast vollig fehlt. Ein Herrenmahl, in
dem der HERR seltsamerweise verunehrt
wird. Das Licht ist trilbe geworden, die
Wahrheit mit Irrtum vermischt, die Heilig-
keit durch Schuld geschéndet. Es gibt Spal-
tungen (1,11-12), Stolz, Egoismus, Re-
spektlosigkeit (V. 21-22), es gibt sogar
Trunkenheit (V. 21), und die Unmoral hat
ihr scheuBlliches Haupt inmitten der Ge-
meinde erhoben (5,1).« Der Abschnitt von
V. 17-34 besteht aus drei Absétzen: Der
Tadel des Paulus iiber die Missbriauche
(V. 17-22), die Einsetzung des Abend-
mabhls (V. 23-26), die Teilnahme am Brot-
brechen und das Gericht Gottes (V. 27-34).
In den vor uns liegenden Versen werden
wir nachdenken iiber: 1. Das Vorhanden-
sein von Spaltungen V. 17-19; 2. Den
Mangel an Ehrfurcht V. 20-22.

17 »In diesem lobe ich nicht« steht in Ge-
gensatz zu V. 2: »Ich lobe euch aber«. Pau-
lus ist durch die Berichte iiber ihr schlech-
tes Benehmen in den Zusammenkiinften
tief beunruhigt und erklért sofort, dass ihr
Zusammenkommen anstatt zur Erbauung
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zur Schéadigung dient. »Zum Besseren«
driickt den Willen des HERRN fiir alle Zu-
sammenkiinfte Seines Volkes aus. Sie soll-
ten fir alle zum Gewinn sein. »Zum
Schlechteren« deutet an, wie erfolgreich
Satan in seinen Bestrebungen gewesen war,
den heiligen Anlass zum Zusammenkom-
men zu verderben und so Gott die Ehre und
den Heiligen den Gewinn zu rauben.

18 »Fiirs erste« betont, was von hochster
Wichtigkeit war und bei Paulus an vorder-
ster Stelle stand. Er hatte Berichte von
Spaltungen unter ihnen gehdrt, und als
Zugestindnis fir mogliche Ubertreibun-
gen sagt er: »Zum Teil glaube ich es«. Er
erkennt an, dass wegen ihrer Fleischlich-
keit immerhin die Moglichkeit bestand,
dass der Bericht bis zu einem gewissen
Grade leider wahr sein kénnte. Es scheint,
dass die Spaltungen sichtbar wurden,
wenn sie als » Versammlung zusammenka-
men« (ein Ausdruck, der fiir die festge-
setzten Zusammenkiinfte der Gemeinde
gebraucht wurde). Die Spaltungen waren
sowohl sektiererisch (s. 1,11-12) als auch
sozial, wie wir noch sehen werden. Die
Anwesenheit solcher Cliquen war eine
traurige Widerspiegelung ihres Mangels
an geistlichem Wesen.

19 »Parteiungen«, obwohl ein anderes
Wort als »Spaltungen«, scheint sich auf
dieselben Verhéltnisse zu beziehen. Das
zuletzt genannte Wort lenkt die Aufmerk-
samkeit auf die Risse unter ihnen, wihrend
»Parteiungen« ihre eigenwillige Wahl, dass
dies der Weg sein sollte, andeutet. Dabei
(d.h. bei dem Begriff »Parteiungen«, bzw.
»Sekten, d. U.) schwingt noch nicht der
moderne Gedanke des lehrméBigen Irrtums
mit. Wie tragisch, duferlich als eins zu-
sammenzukommen, doch innerlich zerris-
sen zu sein. Paulus deutet an, dass solche

Differenzen wegen ihres schrecklichen
Mangels an Geistlichkeit unvermeidlich
sind, Gott aber in solchen Umsténden dies
gnidig abweist und solche offenbart und
voranbringt, die als »bewahrt« beschrieben
sind. Die »Bewihrten« sind solche, die
diesen spalterischen Aktionen widerstehen,
sie verdammen und aktiv die Einheit der
Gemeinde zu bewahren suchen. Es erfor-
dert alle Kraft der Gnade, die einem zur
Verfiigung steht, um es abzuweisen, sich
auf eine Seite zu schlagen und so die schon
eingetretenen Risse zu iiberbriicken.

20-21 Skandaldse Szenen kennzeichneten
so sehr die Zusammenkiinfte, dass Paulus
erklart, sie haben ihren eigentlichen Cha-
rakter verloren. Das war sicher weder zur
Ehre des HERRN, noch spiegelte es die
Einheit und Einigkeit der Heiligen wider.
Anscheinend brachte jeder sein eigenes
Essen mit, aber anstatt aufeinander zu war-
ten und miteinander zu teilen — ein echtes
Kennzeichen von Gemeinschaft — wurden
sie zu ihren Freunden hingezogen und er-
freuten sich ihres Mahls. Es scheint, dass
die wohlhabenderen Glieder mehr als ge-
nug hatten und die drmeren Glieder nicht
in der Lage waren, viel mitzubringen und
hungrig wieder nach Hause gingen. Andere
genossen zu viel des Guten und wurden
betrunken. Einige waren von GefraBligkeit
gekennzeichnet, andere waren betrunken,
die Armen wurden gedemiitigt und die
Geistlichen ohne Zweifel ignoriert. Es ist
schwer zu glauben, dass solch ein Nieder-
gang iiberhaupt stattfinden konnte. Welch
traurige Verzerrung der wirklichen Dinge!
Es ist wichtig, das Wort »nicht« zu beach-
ten. Damit wird angedeutet, dass ihre Pra-
xis den wahren Charakter des Abendmahls
zerstort hatte. Es hatte seine urspriingliche
Bedeutung verloren und war nicht mehr
das Mahl des Herrn. Dasselbe trifft heute
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auf die Praxis in vielen religiésen Kreisen
zu, wo die Einfithrung von falschen Lehren
und schlechten Praktiken die Schoénheit
und Einfachheit des Mahles des Herrn zer-
stort hat (siche V. 26).

22 Paulus fahrt sie mit einer Serie von
Fragen an, um ihr unerhortes Benehmen
aufzudecken. Wenn sie ein Fest feiern
wollten, dann konnten sie sich in ihren
eigenen Hausern verwdhnen und brauchten
kein offentliches Spektakel fiir sich. Wer
so handelt, verachtet die Gemeinde Gottes,
entbloBt die Versammlung all ihrer Wiirde,
bringt den Namen Gottes in Verruf und
erniedrigt seinen wahren Charakter. Es war
eine Demiitigung der Armen und stand im
Gegensatz zu dem Ruf Gottes, der sie unter
Seine Gnade gestellt hatte — siche 1,26-28.
Der Gott, der alle in diese heilige Gemein-
schaft eingeladen hatte und der damit rech-
nete, dass alle die daraus resultierende
Freigiebigkeit und Gemeinschaft teilen
wiirden, wurde mit Verachtung behandelt.
Paulus verabscheute diesen Mangel an
Ehrfurcht vor Gott und den Mangel an Lie-
be untereinander. Solches Benehmen
musste das Gericht Gottes {iber sie bringen.
Wie konnte er sie loben? Die ganze trauri-
ge Situation schreit formlich nach aposto-
lischer Verdammung. Wenn Paulus schon
so entriistet dariiber war, was muss erst der
HERR empfunden haben? Diese und alle
dhnliche Szenen miissen dem HERRN sehr
missfallen haben.

b) Die Einsetzung des Mahles (V. 23-26)

Paulus geht zu den urspriinglichen Prinzi-
pien zuriick, wenn er den Korinthern die
Einsetzung des Mahles des Herrn vorstellt.
Was fiir einen besseren Weg gab es denn,
sie von ihrer schwerwiegenden Abwei-
chung zu iiberfiihren und sie dann von der

Einfachheit und Schénheit zu liberzeugen,
in der alles begonnen hatte? Man beachte
auBlerdem, dass so wie im ersten Teil des
Kapitels die Autoritdt des Hauptes das
wichtigste Thema ist, so ist es in diesem
letzten Teil Christus als Herr. Das Wort
»HERR« erscheint achtmal in den Versen
17-34. In den Versen 23-25 wird beschrie-
ben, was der HERR tat, wihrend es im
V. 26 um das geht, was wir tun. In jedem
Vers werden uns unterschiedliche Dinge
vorgestellt: V. 23 Offenbarung, V. 24 das
Brot, V. 25 der Kelch, V. 26 das Resultat.

23 Zwei Dinge stehen in diesem Vers vor
uns:

1. Die Offenbarung durch den HERRN.

2. Die Umstidnde, unter welchen der
HERR das Abendmahl einsetzte.

(Es sollte darauf hingewiesen werden,
dass der Ausdruck »das Mahl des Herrn«
die Wiirde des Anlasses betont, wihrend
»das Brechen des Brotes« die Aufmerk-
samkeit auf die aktive Beteiligung lenkt.)
»lch habe von dem Herrn empfangenc,
deutet auf eine direkte Offenbarung des
HERRN an Paulus {iber das hin, was in
dem Obersaal stattfand. Es ist der fritheste
Bericht von diesem Geschehen, und es ist
die Darstellung des HERRN selbst iiber
das, was stattgefunden hat. Keines der
Evangelien kursierte zu dieser Zeit. Der
geschichtliche Rahmen wird durch die
Worte »in der Nacht, in der er iiberliefert
wurde« dargestellt. Als Judas bereit war,
seine niedertrachtige Tat zu vollbringen,
und als die Krifte des Bosen, die Macht
der Finsternis bereit war, den HERRN ge-
fangenzunehmen und zu téten, zog sich der
HERR in die Verschwiegenheit des Ober-
saals zuriick, um die Zeit mit Seinen Jiin-
gern zu verbringen. Wir kdnnen Seine Ge-
fiihle kaum verstehen, wie Er im vollen
Bewusstsein dessen, was geschehen wiirde,
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das Gedéchtnismahl einsetzte und wie Er
seine Beibehaltung durch die Jahrhunderte
vor Augen hatte. Géttliche Liebe in solch
seltsamen verbliiffenden Umstinden mit
einer so charakteristischen Selbstlosigkeit
lieB Thn die Vorkehrungen fiir sich selbst in
dieser » Vergesst-mich-nicht«-Feier treffen.

24 Manche englische Ubersetzungen ha-
ben hier die Worte: »Nehmt, esst« in Uber-
einstimmung mit dem Lukasevangelium
eingefiigt und auBlerdem das Wort »gebro-
chen« (nach einigen griechischen Hand-
schriften): »Dies ist mein Leib, der fiir
euch gebrochen ist.« Der Ausdruck: »Dies
ist mein Leib« muss die Bedeutung haben:
»Dies stellt meinen Leib dar«, denn Er
stand in Seinem eigenen Leib vor ihnen,
als Er diese Aussage machte. Es kann nicht
wortlich aufgefasst werden, denn sonst
wiirde es heiflen, dass Er zur gleichen Zeit
zwel Leiber gehabt hitte. »Ein Leib« be-
zieht sich auf Thn, auf Seine Person, nicht
nur auf Seinen physischen Leib. »Das Op-
fer des Leibes Jesu Christi« (Hebr 10,10)
muss die Bedeutung haben, dass Er Sein
Leben Gott geopfert hat. Er gab sich selbst
fir uns, in der Fiille Seiner Person, in aller
Vorziiglichkeit Seines Wertes, in aller Ma-
jestdt Seiner Wiirde, in aller Herrlichkeit
Seiner Dahingabe. Man sollte beachten,
dass Er einen Leib annahm, um sterben zu
konnen. Unter der Bedingung Seiner Gott-
lichkeit allein konnte Er nicht sterben.
»Dies tut« (das Verb steht im Prasens Indi-
kativ) ist ein Appell an die Zuneigung Sei-
nes Volkes, sich wiahrend der langen dunk-
len Nacht Seiner Verwerfung stindig an
Ihn zu erinnern.

25 »Nach dem Mahly, ist eine Bezugnah-
me auf Lk 22,20. Die Handlung unter-
schied sich vom Passah, es geschah da-
nach. Vine fiigt in seinem Kommentar zum

1. Korintherbrief folgendes hinzu: »Es
wird damit angedeutet, dass dieser Aus-
druck ein Hinweis gegen das Verfahren in
Korinth war.« Dann wird uns gesagt, dass
der Kelch den neuen Bund aufgrund und
auf der Grundlage des Blutes des HERRN
reprasentiert. Das deutet an, dass der alte
Bund beiseitegesetzt ist (siche 2Mo 24,1-
8). Eine Andeutung vom neuen Bund fin-
den wir in Jer 31,31-34, womit sich der
Schreiber des Hebréerbriefes in den Kapi-
teln 8-10 (Hebr 8-10) befasst. Er ist neu in
Natur und Form, und darin besteht sein
Unterschied zum alten. Entsprechend der
Weissagung in Jeremia wurde er mit den
Hausern Israel und Juda geschlossen. Sie
werden sich an einem zukiinftigen Tag
daran erfreuen, wenn sie begreifen, dass er
sich auf das Opfer des Messias griindet,
den sie verworfen haben. Als Gliaubige
erfreuen wir uns jetzt des Nutzens dessel-
ben Opfers. Aber hier wird Seinen Jiingern
die Versicherung gegeben, dass durch
Christi Opfertod der neue Bund garantiert
und der Vertrag besiegelt ist. Man beachte,
dass die Aussage fiir sich steht: »Dieser
Kelch ist der neue Bund in meinem Blut«.
Hier wird nichts hinzugefiigt wie in den
Evangelien. Wir sollten die Berichte in den
Evangelien beachten:

Matthdus: »Das fiir viele vergossen wird
zur Vergebung der Siinden ». Das bezieht
sich auf das Blut des Schuldopfers. In die-
sem Opfer ging es um die Natur der Siinde.

Markus: »Das fiir viele vergossen wird«.
Das bezieht sich auf das Blut des Siind-
opfers. Das Wort »viele« unterstreicht den
Gedanken der Personen, denn beim Siind-
opfer ging es um die Person, die gesiindigt
hatte, ob es ein Priester war, ein Fiihrer, die
ganze Gemeinde oder einer der gewohnli-
chen Leute.

Lukas: »Das fiir euch vergossen wird«.
Das macht es persénlich und bezieht sich
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auf das Blut des Friedensopfers. Die Ver-
sohnung hat stattgefunden. » Euch ... hater
aber nun verséhnt« (Kol 1,21).

Es sollte beachtet werden, dass die Wor-
te »zu meinem Gedéichtnis«, die bei Lukas
nur nach dem Brot erscheinen, in 1Kor 11
nach Brot und Kelch ausgesagt werden.
Folglich wird hier die tiefste Sehnsucht des
HERRN danach ausgedriickt, dass wir es
tun sollen, um Seine Person und Sein Op-
fer bestindig vor Augen zu haben.

26 Drei Dinge werden uns nun vorgestellt:
die Haufigkeit, die Verkiindigung und das
Kommen. »So oft« bedeutet, jedesmal,
wenn es getan wird. Jedoch ist gerade das
nicht unserem Ermessen anheimgestellt,
sondern in Apg 20 werden wir zur aposto-
lischen Praxis gefiihrt. In diesem Kapitel
wird uns berichtet, dass das Reiseziel des
Paulus Jerusalem war (V. 16). Als er Troas
erreichte, wartete er sieben Tage (V. 6),
um mit ihnen zum Brotbrechen zusammen
zu sein, das am ersten Tag der Woche statt-
fand (V. 7). Das ist sehr aufschlussreich.
Auch fiir den Apostel wurde das Mahl des
HERRN nicht extra gehalten. Die Praxis,
dass man sich am ersten Tag der Woche
versammelte, hatte sich eindeutig durch-
gesetzt. Bei dem Apostel, der sich auf einer
Seereise befand (V. 13-16; 21,1-2), kam es
niemals vor, dass er, um seine Reise fort-
zusetzen, das Brot mit seinen Begleitern
(V. 4) an Bord brach. Das weist zusammen
mit dem Abschnitt, den wir vor uns haben,
klar darauf hin, dass das Gedédchtnis des
HERRN eindeutig mit dem Zusammen-
kommen der ortlichen Gemeinde in Zu-
sammenhang stand. Es ist die kollektive
Handlung einer Gemeinde, die an einem
Ort wohnt. Es gibt drei Félle, wo das Brot-
brechen erwédhnt wird, und alle beziehen
sich auf eine ortliche Gemeinde: in Apg
2,42 auf die Gemeinde in Jerusalem; in

Apg 20,7 auf die Gemeinde in Troas; in
1Kor 11 auf die Gemeinde in Korinth. Es
gibt keinen Bericht dariiber, dass es un-
abhingig von einer Ortlichen Gemeinde
gehalten wurde. Diese klare Verbindung zu
einer gegriindeten Gemeinde sollte beach-
tet werden. Es war eine kollektive Hand-
lung von einer sich versammelnden Grup-
pe an einem bestimmten Ort. Nie kénnen
wir beobachten, dass es von einer Gruppe
von Einzelpersonen an einem Ort prakti-
ziert wurde, wo es keine Gemeinde gab. In
der Ausfiihrung des Gedéchtnismahles ver-
kiindigen wir den Tod des HERRN, ma-
chen die Wirklichkeit und den Zweck die-
ses Todes, dem wir alles verdanken, be-
kannt. Indem Paulus seine Erklarung wei-
terfithrt (von dem, was der HERR zuletzt
in V. 25 gesagt hat), informiert er uns, dass
diese Handlung bis zum Kommen des
HERRN fortgesetzt werden soll. So lenkt
das Abendmahl unsere Blicke nicht nur
zuriick, sondern es flihrt unsere Gedanken
auch vorwérts zu Seiner Wiederkehr. Es
stellt Seine Menschwerdung, Seinen Tod,
Seine Auferstehung und Sein Wiederkom-
men vor unsere Herzen.

Bevor wir die Einsetzung verlassen,
wollen wir noch einige fremde, zum Teil
auch geféhrliche Lehren erwihnen, denen
sich moderne und é&ltere Verfasser hin-
geben.

Ritualismus: Zuerst ist hier das Mess-
opfer zu erwéhnen, die satanische Verder-
bung des Abendmahls, welches lehrt, dass
im Augenblick der Wandlung durch den
Priester, Brot und Wein zu wirklichem
Leib und Blut Christi wiirden. Das ist die
Lehre der Transsubstantiation. Zweitens
gibt es dann noch die lutherische Lehre
von der aktuellen substantiellen Gegenwart
des Leibes und Blutes Christi, das in und
mit dem Brot und Wein koexistiert. Das ist
die Lehre der Konsubstantiation. Sie wird
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begleitet von einem reich verzierten Ritual
und religiosen Formen.

Literalismus: Manchmal ist es nicht
leicht, zwischen ihm und dem Ritualismus
zu unterscheiden. Ein Verfasser behauptet,
dass das gebrochene Brot fiir den Leib
Christi steht. Und wenn wir es in unsere
Hinde nehmen und mit unseren Lippen
beriihren, dann wire das ein Mittel des
lebendigen Kontaktes mit Jesus Christus.
Andere sprechen von einer sehr realen Ga-
be des Heilandes: Christus selbst stiinde in
einer besonderen geistlichen Weise mit den
Gldubigen in Verbindung, so dass wir die
wirkliche Gegenwart des HERRN erfiih-
ren. Obwohl es natiirlich stimmt, dass wir
beim Mahl des HERRN Thn und Seine Lei-
den besonders vor uns haben und durch
diese Erinnerung dabei standig tief bewegt
werden und uns der gro3en Wahrheiten der
Erlosung und Versdhnung immer mehr
bewusst werden, muss doch klar gesagt
werden, dass wir nichts Aullerordentliches
empfangen, weder physisch noch geistlich.
Deshalb kommen wir nicht, um etwas von
Thm zu empfangen, sondern um Gott unse-
re Dankbarkeit zu bezeugen.

Formalismus: Die Gemeinde in Korinth
setzte das Brotbrechen trotz ihres schreck-
lichen Zustandes fort. Die einzelnen Glie-
der hatten teil an den Zeichen, die dazu da
waren, um ihre heilige Gemeinschaft mit
dem HERRN und Seinem Tod auszudrii-
cken, obwohl sie einander vor Gericht
brachten, obwohl sie von Voéllerei und
Trunkenheit gekennzeichnet waren, ja so-
gar ohne Gewissen zu sein schienen. Wie
leicht kann man hier in den Formalismus
abgleiten. Es ist moglich, das Brot zu bre-
chen und nicht an den HERRN zu denken.
Es ist moglich, die duBerlichen Handlun-
gen des Essens und Trinkens zu vollziehen,
ohne die gegenwirtige Heiligkeit, die so
notwendig fiir das Gedéchtnismahl ist.

Es sollte auch beachtet werden, dass in
diesem ganzen Abschnitt, der sich auf das
Mahl des HERRN bezieht, keine Regeln
oder Anweisungen gegeben werden, um
die Versammlung in eine bestimmte Ord-
nung zu bringen. Das ist sehr interessant,
heil3t aber nicht, dass wir beim Zusammen-
kommen einfithren konnen, was wir wol-
len, sondern es weist darauf hin, dass alle,
die sich an der Anbetung und Danksagung
beteiligen, vom Heiligen Geist in dieser
geistlichen Funktion der heiligen Priester-
schaft gefiihrt werden sollen. Dieser letzte
Satz mag manche iiberraschen, die nur ei-
nen Gottesdienst kennen, der ihnen von
einem Pastor, einem Geistlichen oder ei-
nem Priester vorgesetzt wird. Wir miissen
gut beachten, dass in dem uns vorliegenden
Abschnitt solch eine Person nicht in Er-
scheinung tritt. Das NT kennt keinen
Geistlichen, der von Menschen ordiniert
wurde und so die Erlaubnis zum Predigen
und zur Verwaltung der Sakramente hétte.
Es sollte auch beachtet werden, dass ob-
wohl solch eine Versammlung nicht als
Gottesdienst bezeichnet wird, Glaubige
herausgefunden haben, dass solch eine
Zusammenkunft am meisten geeignet ist,
ihre Ehrerbietung und Anbetung Gott dar-
zubringen. Gott begehrt immer die kollek-
tive Anbetung Seiner Heiligen. Obwohl
wir auch in anderen Fillen anbeten kon-
nen, ist dies gewiss die geeignetste Mog-
lichkeit. Auch die Ausdriicke »Brot« (Brot-
laib) und »Kelch« sollten wir gut beachten.
Es war ein Brotlaib, nicht Stiicke von Brot,
und jeder Glaubige brach und afl von dem-
selben Laib, um so seine Gemeinschaft zu
demonstrieren. Man beachte auch die Aus-
driicke »dieser Kelch«, »den Kelch«. Wie
sie an dem einen Brot teilhatten, sollen sie
auch an dem einen Kelch teilhaben. Die
Verwendung individueller Kelche ist der
Einsetzung des Mahles des HERRN fremd
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und zerstort den Gedanken der Gemein-
schaft. Das Brot in Stiicke zu zerschneiden,
zerstort sowohl die Bedeutung des Sym-
bols, d.h. des Leibes Christi, als auch die
Darstellung der Einheit des Leibes (10,17).

Die Anwesenheit eines Geistlichen oder
eines Pastors zum Vorsitz ist gegen die
Schrift. In 14,26 ist klar, dass sich eine
Anzahl von Briidern in der Versammlung
beteiligten (siehe die Erkldrung). Das
grundlegende Prinzip besteht darin, dass
der Geist Gottes die Freiheit hat, bestimm-
te Briider zu leiten, um sich zu beteiligen.
Das steht so sehr im Gegensatz zu dem,
was an vielen Stellen Ful} gefasst hat, dass
seine Ordnung und Schonheit unbekannt
ist. Doch ist dies der wahre schriftgeméle
Weg und die Ordnung im NT. Warum soll-
ten die Glaubigen mit weniger zufrieden
sein? Wir sollten solche Zusammenkiinfte
wertachten.

Diejenigen, die sich in den Zusammen-
kiinften beteiligen, sind auch die, welche
die ortliche Gemeinde prigen. Eine Ge-
meinde setzt sich auch nur aus denen zu-
sammen, die sich versammeln. Andere
mogen hereinkommen und das Geschehen
(V. 23) beobachten. Es muss anerkannt
werden, dass eine Ortliche Gemeinde eine
Lehrgemeinschaft ist, dass alle, die zusam-
menkommen, sich ihrer lehrméaBigen Basis
verpflichtet fithlen und sich ihrer Leitung
unterordnen. Im NT gibt es nichts, wie
einen »offenen Tisch«, wo alle, die sich fiir
Christen halten, ohne Bezugnahme aufihre
Glaubenslehre oder Praxis willkommen
sind. In dem gegenwirtigen Klima kdnnte
solch eine Praxis zum Durcheinander fiih-
ren, weil es solche gibt, die glauben, dass
Frauen mit unbedecktem Haupt anwesend
sein und sich beteiligen sollten, und dass
Mainner und Frauen in Zungen reden, und
dann das Brot brechen wollen. Noch ein-
mal: Es gibt Menschen, die eine »gelegent-

liche Gemeinschaft« wiinschen — Glaubige,
die sich normalerweise woanders versam-
meln, wo Lehren und Praktiken im direk-
ten Gegensatz zu Prinzipien der neutesta-
mentlichen Gemeinde stehen. Wenn sie
Verwandte besuchen, wollen sie das Brot
brechen, obwohl sie zu Hause keine Ge-
meinschaft mit der ortlichen Gemeinde
haben wollen. Sie haben ansonsten keine
gemeinsamen Interessen und kein Ver-
standnis fiir die klaren Lehren, die in sol-
chen oOrtlichen Gemeinden aufrecht-
erhalten, gelehrt und praktiziert werden.

¢) Vorbereitung und Zucht (V. 27-34)

Wir kommen nun zu einem sehr ernsten
Teil des Themas. Von grofler Wichtigkeit
ist der richtige Zustand von Herz und Le-
ben bei allen, die am Mahl des Herrn teil-
nehmen wollen. Ein heiliges Leben muss
die charakterisieren, die am Brotbrechen
teilnehmen und das Vorrecht haben, sich in
der Gegenwart Gottes zu versammeln. In
diesem Abschnitt werden wir zuerst auf die
Gefahr des unwiirdigen Teilnehmens sto-
Ben (V. 27-29), zweitens auf das konse-
quente Gericht (V. 30-32) und schlieflich
auf den abschlieBenden Rat (V. 33-34).

27 In Beachtung der fiinf Bezugnahmen
auf Essen und Trinken in den Versen 26-29
werden wir das groBle Gewicht erkennen,
das auf dieser Handlung liegt, welche die
Gemeinschaft so einzigartig ausdriickt. Im
Gegensatz zur romisch-katholischen Kir-
che haben ja alle an beiden Zeichen Anteil.
Nun geht es um die Moglichkeit, dass je-
mand »unwiirdig« teilnimmt. Alle Glaubi-
gen sind ihrer Stellung nach » wiirdig«,
weil sie vor Gott in Christus akzeptiert
sind. Es kann aber jemand seinem Zustand
nach »unwiirdig sein, weil er sich
schlecht, unachtsam oder respektlos ver-
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halt. Das »unwiirdig« kann aber auch eine
Beziehung zu dem haben, was in den Ver-
sen 17-22 vor uns stand oder zu einigen
der in Kapitel 1-10 erwéhnten Dinge. Wie
dem auch sei, die Worte, »wer also«, er-
weitern den Rahmen, schlieen uns ein und
umfassen alles in unserem Leben, das die
Verbindung zu unserem HERRN gestort
hat: Siinde in unserem persénlichen Leben,
das Festhalten an innerer Bitterkeit anderen
gegeniiber, oder — entsprechend V. 29 —
keine Unterscheidung des Leibes (des
HERRN). Es wird hier gesagt, dass solch
eine Person »des Leibes und Blutes des
Herrn schuldig« ist. Das bedeutet nicht,
dass jemand der Kreuzigung des HERRN
schuldig ist. Es bedeutet vielmehr, dass
jemand den Zeichen gegeniiber eine ent-
sprechende Haltung einnimmt, wie dem
gegeniiber, den sie symbolisieren. Wenn
wir Leute sehen wiirden, die auf der Flagge
ihres Landes herumtrampeln, dann wiirde
man an ihrer Handlung die Haltung erken-
nen, die sie zu der Regierung haben, wel-
che die Fahne reprisentiert. Wenn jemand
die Teilnahme an den Zeichen in einem
»unwiirdigen« Zustand als belanglos oder
ohne Konsequenzen ansieht, verunehrt er
den HERRN. Er verweltlicht Thn und wird
schuldig, die Person des HERRN gleich-
giiltig zu betrachten. Man beachte die War-
nung an die Priester in 2Mo 30,20f.

28 Nun wird jedem einzelnen Anweisung
gegeben (Mensch, anthropds, bedeutet
Bruder oder Schwester) sich selbst streng
zu Uberpriifen, um sicherzustellen, dass
man wiirdig isst und trinkt. Siinde muss
bekannt, BuBle gezeigt und Unrecht in Ord-
nung gebracht werden. Bei dieser Selbst-
priifung geht es um die Teilnahme an den
Zeichen und nicht um das Wegbleiben
vom Mahl des Herrn. Wir sollten nicht
durch ein schlechtes Benehmen oder un-

vergebene Siinde oder Ablehnung der Ver-
sohnung unsere Rechte zur Teilnahme ver-
wirken.

29 Nun werden wir informiert, dass wir
uns unter das Gericht (nicht unter die » Ver-
dammung«) des HERRN bringen, wenn
wir ungerichtet oder ungepriift teilnehmen,
unter Seine Bestrafung und Ziichtigung.
Seine Ziichtigung wird nach dem Maf} Sei-
ner richterlichen Einschétzung erfolgen.
»Den Leib des Herrn nicht richtig beur-
teilt« deutet an, kein richtiges Verstandnis
fiir die ganze Bedeutung der Zeichen zu
haben, welche uns sagen, dass Er starb, um
unsere Siinden wegzunehmen. Weiter zu
stindigen oder Boses zu tun und zur glei-
chen Zeit am Mahl des Herrn teilzuneh-
men, heif}t, es als eine gewohnliche Mahl-
zeit zu behandeln und in Liige zu leben
und zu handeln. Einige Ubersetzungen las-
sen das Wort YHERRN« weg und driicken
damit aus, dass der Leib sich auf die Ge-
meinde in ihrer Einheit als Leib Christi
bezieht. Das ist nicht so. Alle Hinweise auf
den Leib in diesem Abschnitt beziehen
sich auf den Leib des HERRN. Ohne
Zweifel war die Uneinigkeit in der Ge-
meinde in Korinth ein Aspekt ihrer nicht
richtigen Unterscheidung des Leibes des
HERRN (siehe V. 21).

30-32 Wir kommen nun zu dem Gericht,
das diejenigen trifft, die es sich herausneh-
men, in solch einem Zustand am Mahl des
Herrn teilzunehmen. Es ist dreifach:
Schwachheit, Krankheit, Tod. »Schwach«
scheint eine generelle Schwiche anzudeu-
ten, wihrend »krank« eben eine Erkran-
kung bedeutet, obwohl die Gelehrten of-
fenbar Schwierigkeiten haben, zwischen
beiden zu unterscheiden. »Entschlafen«
bedeutet physischen Tod. Wie ernst ist die
Ankiindigung, dass Gott ein solches Ver-
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halten nicht tolerieren wird. Durch Sein
Gericht stellt Er sicher, dass einige von
denen, die Thn beleidigen, nicht féhig sind,
beim Mahl zu erscheinen und andere fiir
immer von dieser Welt entfernt werden.
Sie sind fiir den Himmel annehmbar, aber
als Sein Zeugnis fiir Korinth oder diese
Welt sind sie nicht mehr geeignet. Wie
schade, dass diese Dinge so wenig gelehrt
und von den Heiligen so wenig beachtet
werden. Es ist klar, wenn wir dieses Selbst-
gericht praktizieren wiirden, dann wiirden
wir dem Gericht Gottes entgehen. Seine
Weise, uns in zeitlichem Gericht zu ziichti-
gen, kann sehr ernst sein. Der Fall von
Ananias und Saphira in Apg 5 illustriert
den groBen Ernst Seiner ziichtigenden
Hand. Moge die Furcht Gottes diesbeziig-
lich in uns zu erkennen sein! V. 32 lenkt
die Aufmerksamkeit auf den Unterschied
zwischen dem Glaubigen und der Welt.
Der Weltmensch mag manches scheinbar
ungerichtet tun, wofiir der Glaubige ge-
ziichtigt wird, denn sein Gericht liegt in
der Zukunft. Der Christ wird geziichtigt,
um bewahrt zu werden, damit er »seiner
Heiligkeit teilhaftig« werde (Hebr 12,10).
Diese Ziichtigung ist ein Beweis fiir die
Liebe Gottes und ein Beweis der Sohn-
schaft (Hebr 12,6).

33-34 »Meine Briider« sagt uns, dass Pau-
lus aufgrund der Bruderschaft an sie appel-
liert. Er fordert sie auf, aufeinander zu war-
ten, anstatt sich so unbriiderlich und riick-
sichtslos zu dringeln (siche V. 21). Wenn
einige so hungrig wiren und nicht warten
kénnten, dann sollten sie ihr Mahl zu Hau-
se einnehmen. Es war ein Fehler, die ganze
Veranstaltung als ein gewdhnliches Mahl
zu betrachten. Auf diese Weise wiirden sie
der ziichtigenden Hand Gottes entkommen.
»Das iibrige aber will ich anordnen, sobald
ich kommex, bezieht sich auf einige andere

unwichtigere Dinge, die sie vielleicht in
ihrem Brief an ihn erwéhnt hatten.

Wir wollen nun sorgsam auf die vielen
Lektionen achten, die wir in diesem Kapi-
tel gelernt haben:

1. Das grundlegende Prinzip der Auto-
ritdt wird als die Regel dargelegt, die das
Verhalten von Méinnern und Frauen in den
Gemeindeversammlungen bestimmt. Das
macht die Lehre bestindig.

2. Die Bestandigkeit der Schopfungs-
ordnung fiir die Geschlechter wird durch
die Gemeinde aufrechterhalten. Das macht
die Lehre universal.

3. Der Schleier ist ein Zeichen der Un-
terordnung. Die Weigerung, eine Kopfbe-
deckung zu tragen, ist ein Zeichen des
Aufbegehrens. Das Symbol fallenzulassen
heil3t, die erkannte Wahrheit zuriickzuwei-
sen.

4. Es ist gefdhrlich, die Unterschiede
zwischen den Geschlechtern zu verwi-
schen. Ein Beispiel fiir solchen Unter-
schied ist das Haar.

5. Das Vorhandensein von Spaltungen
und sozialen Unterschieden ist eine Schan-
de fiir eine Gemeinde.

6. Esistnotwendig, die Einfachheit des
Mabhles des Herrn unangetastet zu lassen.

7. Den neutestamentlichen Gemeinden
ist eine klerikale Aufsicht und Leitung
beim Mahl des Herrn fremd.

8. Eine rigorose Selbstpriifung vor der
Teilnahme ist fiir alle Pflicht.

9. Siindiges Verhalten macht gottliches
Gericht notwendig.

10. Es kann eine Verbindung zwischen
korperlichem Leiden und moralischer Un-
ordnung geben.
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5. In Bezug auf geistliche Gaben
(12,1-14,40)

a) Die Verschiedenheit geistlicher Gaben
(V. 1-11)

Dieser sehr lange Teil (12,1-14,40) besteht
aus sechs Abschnitten (siche Einleitung).
Der erste Abschnitt (V. 1-11) kénnte wie
folgt eingeteilt werden: 1. Die Herrschaft
Christi (V. 1-3); 2. Die Wirksamkeit Got-
tes (V. 4-6); 3. Die Gaben des Geistes
(V. 7-11).

Es sollte beachtet werden, dass in Kap.
12 uns die Gaben vorgestellt werden, in
Kap. 13 das, was notwendig ist, damit sie
harmonisch funktionieren, ndmlich die
Liebe. In Kap. 14 sehen wir die Gaben in
Funktion. Es ist wichtig, das aufzuzéhlen,
weil der Geist in Kap. 12 neunmal erwihnt
wird, in Kap. 14 aber iiberhaupt nicht. In
dem erstgenannten Kapitel wird Er als
Quelle, Kraft und Verwalter der Gaben
gesehen, wihrend in dem letzteren die Per-
son, die die Gaben empfangen hat, fiir ih-
ren Gebrauch vo6llig verantwortlich ist.

1 Dieser Vers lenkt die Aufmerksamkeit
auf die Notwendigkeit der Erleuchtung der
Korinther, V. 2 auf die Tatsache, dass sie
in der Zeit vor ihrer Bekehrung gebunden
waren. V. 3 deutet an, dass ein wahrhafti-
ges Bekenntnis der Herrschaft Christi nur
unter der Kontrolle des Heiligen Geistes
abgelegt werden kann. »Was aber ... be-
trifft« lenkt das Augenmerk auf den friihe-
ren Gebrauch der Formulierung in 7,1 und
8,1 (siehe die Einleitung unter Anlass und
Zweck des Schreibens). Das Wort »Gaben«
steht in der Rev.Elberf in Klammern, um
anzudeuten, dass das Wort im Originaltext
nicht erscheint. Die meisten Ubersetzer
fiigen das Wort »Gaben« ein, weil das Ad-
jektiv »geistlich« in der Mehrzahl steht

und das Thema der Gaben in V. 4 beginnt.
Young iibersetzt »geistliche Dinge«, Darby
»geistliche Kundgebungen«. Vielleicht ist
»geistliche Wirklichkeiten« fiir die Stelle
am besten geeignet.

2 Paulus ruft ihnen nun ihre Vergangen-
heit in Erinnerung, um zu betonen, wel-
che Freiheit und welchen Frieden sie jetzt
in Christus genieBen diirfen. Und er be-
tont den Wert des gottlichen Geschenkes,
an dem sie sich in der Verschiedenheit
der Gaben ergo6tzen diirfen. Damals waren
sie Gotzendiener und Gefangene, sie wa-
ren verfiihrt, schwach, hilflos und ver-
sklavt. Sie hatten keine freie Wahl, sie
waren unter Zwang, von einer bdsen
Macht beherrscht. Die Macht wird nicht
genannt, aber natiirlich denkt Paulus an
die bosartigen und schlimmen Aktivitdten
der Damonen, die von Satan ermichtigt
und kontrolliert werden. Das ist die Ant-
wort auf die Anklage der Ungldubigen,
dass das Christsein einengen wiirde und
sie ihre Freiheit aufgeben wiirden, um
Christen zu werden. Das Gegenteil ist
wahr. Die Ungldubigen sind nicht freie
Menschen, sondern Gefangene und Betro-
gene, siche Tit 3,3. »Stumme Gotzenbil-
der« legt die Betonung auf ihre Sprachlo-
sigkeit, ihre Unfahigkeit zur Kommunika-
tion. Sie haben keine Stimme. Siehe Ps
115,4-8, besonders V. 5. Sie konnen kei-
ne Worte der Zuversicht und der Verge-
bung weitergeben und stehen in anschau-
lichem Gegensatz zu dem lebendigen und
wahren Gott, dem es Freude macht, zu
sprechen und dem Heiligen Geist, der die
Gaben wirksam macht, dass die Wahrheit
vermittelt werden kann. Paulus wendet
sich nun zum Gegenteil, dem neuen Be-
reich, in den sie eingefiihrt worden sind,
wo Gott, Christus und der Heilige Geist
die Macht haben.
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3 Esistklar, dass Paulus ihnen ein Kriteri-
um gibt, an dem sie die Stimme des Geis-
tes Gottes erkennen konnen. Die erst kiirz-
lich Bekehrten konnten solches Sprechen
noch nicht erfahren haben, und der armse-
lige geistliche Zustand von vielen anderen
in Korinth kénnte sie unempfanglich fiir
Seine Fithrung machen. Doch der Gegen-
satz ist liberraschend: »Fluch iiber Jesus!«
—»Herr Jesus!« Es ist klar, dass der Heili-
ge Geist, der durch Menschen spricht,
Christus verherrlichen will und Seine Vor-
machtstellung als Herr anerkennt. Der
Geist wird Thn immer erhdhen. Moglicher-
weise waren dies zwei Parolen, deren eine
von den Feinden und deren andere von den
Nachfolgern Christi gebraucht wurde. Man
kann sich schwer vorstellen, dass irgendein
wahrer Glaubiger aussagen wiirde: »Fluch
uber Jesus!« Es konnte aber sein, dass in
einer Gemeindeversammlung ein Jude auf-
stehen und erkldren wiirde: »Jesus moge
verflucht sein!« und ein treuer Glaubiger
erwidern: »Jesus ist Herr!« Spéter, in der
Verfolgungszeit, waren die Feinde des
Evangeliums bestrebt, die Christen zu
zwingen, ihren Glauben zu verleugnen,
indem sie sagten: »César ist Herr!« Der
duBerste Test, durch den bestimmt werden
konnte, ob eine Person Christ war oder
nicht, bestand darin, ob sie sagen konnte:
»Fluch tiber Jesus!« Was hier betont wird,
ist, dass nur der Geist Gottes eine Person
befdhigen kann zu entdecken und in Wahr-
heit zu erklédren: »Jesus ist Herr!« Wir ge-
héren zu einem Bereich, wo die ganze Ver-
sammlung der souverdnen Herrschaft Jesu
untersteht, wie sie durch den Heiligen
Geist bekannt gemacht und ausgelegt wird.

4-6 Wir kommen nun zur Wirksamkeit
Gottes, der souverdnen Kontrolle der gott-
lichen Personen iiber die ganze Sphére des
Dienstes. Die Einheit ihrer Absicht wird

betont. Drei Worte werden gebraucht, um
die Gaben von verschiedenen Blickpunkten
aus zu beschreiben: Gnadengaben, Dienste,
Wirkungen.

Gnadengaben sind Gaben der Gnade, die
hier vom Geist Gottes geschenkt werden.
Sie sind Hinweise auf die Gnade Gottes
und die Souverinitit des Heiligen Geistes
und stellen die Fahigkeiten bereit, um Gott
zu dienen und Sein Volk segnen zu kon-
nen, nicht, um es zu spalten.

Dienste deuten verschiedene Formen
des Dienstes an, die sich alle unter der Lei-
tung der Herrschaft Christi vollziehen und
von daher reguliert werden. Alle sind zum
Nutzen der anderen da.

Wirkungen sind bereitgestellte Kréfte
oder Energien, die der Erfiillung einer Auf-
gabe dienen. Es ist Gott, der alles erméch-
tigt und wirksam macht.

Die Offenbarung dieser Dinge sollte uns
demiitig halten, weil wir begreifen, dass
alles von Gott ist und dass wir das Vor-
recht haben, Werkzeug dieser gottlichen
Wirkung zu sein. Die Sichtbarmachung
solcher Gaben in der ortlichen Gemeinde
sollte uns die Gnade Gottes erkennen las-
sen, der Seine Gegenwart unter uns offen-
bart. Man beachte die Bezugnahme auf
jede Person der Trinitdt in jedem Vers:
»derselbe Geist«, derselbe HERR«, »dersel-
be Gott«. Unabhéngig von der voriiberge-
henden Natur dieser Zeichengaben (deren
zeitliche Begrenztheit spéter diskutiert
wird) setzt sich die Arbeitsweise der gott-
lichen Personen weiter in der Ausiibung
der Gaben in einer Ortlichen Gemeinde
fort.

7 Dieser Vers leitet den Abschnitt (V. 7-
11) ein, der sich mit einigen der Gaben des
Geistes beschiftigt. Es gibt noch zwei an-
dere Schriftabschnitte, die sich mit Gaben
des Geistes befassen: Rom 12 und Eph 4.
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In Rom 12 wird Gott als Geber bezeichnet
(V. 3), in Eph 4 hat der auferstandene
Christus »den Menschen Gaben gegeben«
(V. 8), hier ist es der Heilige Geist, der sie
verleiht. Neun Gaben werden hier aufge-
zahlt, unter denen die Wunder- und Zei-
chengaben sehr betont sind. In Rom 12,6-8
werden nur sieben erwidhnt, wobei keine
von den neun hier genannten inbegriffen
ist. Die Liste in Eph 4 ist noch kiirzer. Fiinf
(manche denken, nur vier) werden aufge-
gliedert, und nur eine von ihnen stimmt mit
einer aus unserem Abschnitt {iberein (Pro-
pheten stehen parallel zu »Prophetie« in
12,10). Diese Unterschiede sind sehr wich-
tig, wie wir spéter noch sehen werden,
wenn wir uns mit den Zeichengaben be-
schéftigen. Es ist beachtenswert, dass Pau-
lus in diesem Vers den Singular in Bezug
auf die Gaben (Gnadengaben ... Dienste ...
Wirkungen) gebraucht, ndmlich »Offenba-
rung«, wohingegen er vorher in den Versen
4-6 den Plural verwendete. Er entfaltet den
Gedanken mit Hilfe des Plurals und kon-
zentriert dann alles in einem Singular. Die
Gaben sind nicht auf einige beschréinkt,
sondern auf alle (jeden) verteilt. Auf diese
Weise offenbart sich der Geist zum Nutzen
aller. Dieser Nutzen wird in der Entwick-
lung der geistlichen Gesinnung in den Hei-
ligen gesehen werden, im Wachstum ihrer
Erkenntnis und Brauchbarkeit, darin, dass
Elemente der Leiterschaft ans Licht kom-
men, wie sie unter der Lehre des Wortes
und der Verantwortung ihm gegeniiber
hervorgebracht werden (das kann nicht
durch den Besuch von Seminaren oder
Schulen erzeugt werden). Schlielich wird
der Nutzen in der Férderung der Liebe und
der Gemeinschaft gesehen werden.

8-10 Bevor wir die neun Gaben definie-
ren, moge man beachten, dass das Wort
wanderen« (heteros) zwischen der zweiten

und dritten Gabe und zwischen der sieben-
ten und achten Gabe »von anderer Art«
bedeutet. Das teilt die Gaben in drei Grup-
pen ein. Wir wollen sie nun nach ihrer Be-
deutung darstellen und dabei ihren iiberna-
tirlichen Charakter und die eindeutige
Maoglichkeit im Sinn behalten, dass sie in
den friihen Tagen der Gemeinde wirkten,
um die Macht Gottes in der neuen Ord-
nung, die Er aufgerichtet hatte, aufzuzei-
gen. Neue Anfinge machen neue Bekun-
dungen der Macht Gottes sichtbar. Keine
dieser Gaben wirkt heute.

Das Wort der Weisheit, das Wort der
Erkenntnis: Diese beiden Gaben stehen zu
Recht zusammen, denn sie wirkten nur in
der damaligen Zeit. Wir miissen anerken-
nen, dass in diesen frithen Tagen die Ge-
meinden kein NT hatten, das ihnen als
Fiihrer hétte dienen konnen. Gott stellte
deshalb diese Gaben fiir diese Situation zur
Verfiigung. »Wort« bedeutet hier »AuBe-
rung«: Es waren Gaben, die die Kommuni-
kation mit einschlossen. In irgend einer
Situation, wo man eine tiefere Einsicht
brauchte, um ein Problem zu 16sen, wiirde
ein Bruder aufstehen und bekannt machen,
was der Geist Gottes ihm geoffenbart hatte.
»Erkenntnis« bezieht sich nicht auf Er-
kenntnis, die man durch Studium gewon-
nen hat, sondern auf das, was géttlich ver-
mittelt wurde, um den Mangel des Augen-
blicks auszugleichen. Ein Beispiel dafiir
sehen wir in der Erkenntnis, die dem Petrus
in Apg 5,3-4 verliehen wird. Jetzt ist das
Wort Gottes hinreichend.

Glaube: Diese Gabe war nicht das, was
wir errettenden Glauben nennen, nicht der
Glaube, den wir tdglich duern, das Ver-
trauen, das wir tidglich brauchen. Glaube ist
hier eng mit Heilungen und Wundern ver-
bunden und macht uns deutlich, dass er
zwar souverin libermittelt wurde, aber no-
tig war, damit die anderen Gaben funktio-
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nierten. Man bedenke sorgfaltig Mt 17,14-
21 und 21,17-22. In jedem dieser Vorfille
tadelt der HERR die Jiinger fiir ihren Man-
gel an Glauben. Diese Gabe des Glaubens
kann Berge versetzen. Man beachte die
Verbindung zwischen Mt 17,20;21,21 und
1Kor 13,3. Diese Gabe schenkte den be-
sonderen Glauben, der nétig war, um die
Gaben der Heilung und Wunderwirkung
ausiiben zu kdnnen, wenn Menschen etwas
bewiltigen mussten, was menschlich un-
mdglich war.

Heilungen: Das Wort »Heilungen« steht
im Plural. In den Evangelien und der Apo-
stelgeschichte wimmelt es von solchen
Berichten. Man achte auf den Ausdruck
»Gnadengaben der Heilungen«. Beide
Worte stehen im Plural. Das zeigt an, dass
jeder Fall von Heilung auf einen unver-
wechselbaren Akt der Gnadengabe hin-
weist. Diese Gnadengabe in ihrer Fiille,
Verschiedenheit und Uberzeugungskraft
wirkt heute nicht so wie in den Tagen des
HERRN, Seiner Apostel und der anderen
hier erwédhnten. Als die Zeit voriiber war,
wurde klar, dass die Gnadengabe schwand.
Man heilte nicht gleich mit apostolischer
Vollmacht den Dorn im Fleisch des Paulus,
den kranken Magen des Timotheus, die
Krankheiten von Trophimus und Epaphro-
ditus. In Jak 5,13ff wird kein Apostel, kein
Bruder mit der Gabe der Heilung gerufen,
weil in diesem Fall Siinde eine Rolle spiel-
te. Die Altesten sollten gerufen werden,
denen als Gruppe nicht solch eine Gabe
verliechen worden war. Wir erkldren aus-
driicklich, dass wir glauben, dass Gott heu-
te heilen kann und das auch tut. Das ist
aber nicht die Norm und Er hat auch nicht
versprochen, dass das so sein wiirde. Diese
Krafte wirkten damals so méchtig, um zu
zeigen, dass das neue Werk von Gott war.

Wunder-Krifte: Man beachte wieder
den Plural. Die »Wunder-Kréfte« stehen

im Gegensatz zu den erwédhnten Heilun-
gen. Sie wurden im Dienst des HERRN
demonstriert, als Er das Wasser in Wein
verwandelte (Joh 2), als Er die 5000 speis-
te (Joh 6), als Er den Sturm stillte (Mk 4).
Auch in der Apostelgeschichte werden
solche Werke gewirkt: die Auferweckung
der Dorkas (Kap. 9); das Gerichtswunder,
dass Elymas mit Blindheit geschlagen wird
(Kap. 13), die Auferweckung des Eutychus
(Kap. 20). Apg 9,11 berichtet uns, dass
Paulus verschiedene Wunder wirkte, ein-
schlieBlich des Austreibens von bosen
Geistern.

Weissagung: Diese Gabe stand in Bezug
auf die des Apostels (V. 28) an zweitwich-
tigster Stelle und war, wie die Apostel-
schaft, grundlegend in ihrem Charakter.
Ein Prophet sprach infolge einer direkten
Offenbarung Gottes und gab in seinem
Dienst die Gedanken Gottes fiir die damali-
ge Zeit wieder, was sich auf eine grundle-
gende Lehre oder auf eine spezielle Situati-
on beziechen konnte. Propheten in diesem
Sinn gibt es heute nicht. Im Gegensatz da-
zu verkiindet ein Lehrer aufgrund der be-
reits vollendeten Schriften. Jede Gruppe,
die behauptet, Propheten zu haben, deutet
damit an, dass Gott sich noch offenbaren
wiirde und leugnet, dass die Bibel die voll-
stindige Offenbarung Gottes ist. 2Petr 2,1
lasst darauf schlieBen, dass die Lehrer die
Stelle der Propheten eingenommen haben.

Unterscheidungen der Geister: Das be-
zieht sich auf die Gabe zu unterscheiden,
ob die Botschaft vom Heiligen Geist kam
oder von einem bdsen Geist ausging, je-
doch auf eine Weise présentiert wurde,
dass sie von Gott zu sein schien. Eine Illu-
stration dafiir findet sich in Apg 16,16-18,
wo die von der Magd ausgesprochene Bot-
schaft echt erschien. Doch Paulus erkannte,
dass sie besessen war. Paulus — in diesem
Kapitel in V. 3 — und Johannes — in 1Jo
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4,2-3 — liefern Kriterien, die gebraucht
werden kdnnen, um den Ursprung einer
Lehre herauszubekommen. Aber diese Ga-
be hier scheint gegeben worden zu sein,
um den Geist hinter der Botschaft wahr-
zunchmen, wenn sie allen echt zu sein
scheint wie in Apg 16.

Sprachen: Wir glauben, dass es sich
um natiirliche Sprachen handelt. Die Aus-
einandersetzung tobte dariiber, ob es sich
hierbei nur um ekstatische AuBerungen
handelt oder ob in der Apostelgeschichte
Sprachen gemeint sind und im 1Korin-
therbrief ekstatisches Reden, oder ob es
sich in allen Fallen um natiirliche Spra-
chen handelt. Wir halten das zuletzt Er-
wiahnte flir richtig. In Mk 16,17 wurde
vom HERRN die Verheilung gegeben,
dass die Zungen eins der Zeichen sein
sollten: »Sie werden in neuen Sprachen
reden.« Das bedeutet nicht neu — zeitlich
gesehen — sondern neu fiir den Sprecher.
So wie die VerheiBung war auch die Er-
flillung: die VerheiBung bezog sich auf
Sprachen, die Erfiilllung auf dasselbe —
sowohl in den drei erwihnten Fillen der
Apostelgeschichte (Kapitel 2; 10; 19) als
auch in den drei Kapiteln des 1. Korin-
therbriefes, die davon sprechen (Kapitel
12; 13; 14). Es ist notwendig, dass die Art
des Sprachenredens aus der Schrift be-
griindet wird und weder aus heidnischen
Gottesdiensten noch aus dem, was als
Kundgebung der Gabe heutzutage be-
hauptet wird. Eine Art Kauderwelsch ist
sicher kein Zeichen. Der Bruder, der die-
se Gabe ausiibte, redete in einer Sprache,
die sich von seiner natiirlichen oder einer
spater gelernten unterschied. Er war kein
Linguist. »Arten von Sprachen« deutet
an, dass ein Bruder in mehr als einer
Sprache sprechen konnte. Spéter werden
wir die besondere Moglichkeit entdecken,
dass mit der Gabe der Sprachen die Fa-

higkeit zum Weitergeben einherging, so
dass er verstanden werden konnte.
Auslegung der Sprachen: Das war auch
eine Gabe. Es kann sich deshalb nicht auf
die sprachlichen Fahigkeiten eines anwe-
senden Bruders beziehen, die ihn befdhi-
gen, zu {ibersetzen. Das wiirde eine natiirli-
che Gabe sein, keine geistliche. Nachdem
einer in einer fremden Sprache gesprochen
hat, wiirde ein anderer Bruder mit dieser
Gabe aufstehen und auslegen. Gemal Kap.
14,5.13 sollte derselbe Bruder, der in einer
Sprache sprach, um die Gabe der Ausle-
gung beten, damit beide Gaben in dersel-
ben Person vorhanden waren. Wenn nie-
mand die Gabe der Auslegung hatte, konn-
te die Gabe der Sprachen nicht funktionie-
ren (14,28). Manche konnten denken, dass
einer, der die andere Sprache spricht und
versteht, sie auch auslegen kann. Das
stimmt nicht. Um J. Heading zu zitieren:
»Die Auslegung ist eine Fahigkeit, die iiber
die Féahigkeit zu sprechen hinausreicht.«

11 Es wird nun betont, dass all diese Ga-
ben nicht nur im Geist Gottes ihren Ur-
sprung haben, sondern auch durch Seine
Kraft ausgeiibt werden. Das »Wirken«
(energed), das hier dem Heiligen Geist
zugeschrieben wird, stammt aus derselben
Wurzel wie das »Wirken« Gottes in V. 6.
Was der einen Person Gottes zugeschrie-
ben wird, finden wir oft auch bei der an-
deren. Drei Dinge sollten in Bezug auf
den Heiligen Geist beachtet werden: Sein
Wille, Seine Austeilung, Seine Energie.
Man beachte, dass Sein Wille Seine Aus-
teilung kontrolliert. Er wihlt, Seinem
Wissen iiber die Kréifte und Fahigkeiten
der betreffenden Person entsprechend, die
Gaben aus, die Er verleihen will. Dann
setzt Er in Seiner grenzenlosen Macht all
diese Gaben in ihren verschiedenen Arten
und Formen in Kraft. Jede verdankt ihre
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Entstehung, ihre Funktion und Brauchbar-
keit ein und demselben Geist. Das sollte
uns klar machen, dass es keinen Grund
zum Klagen oder Rithmen, zu Feindschaft
oder Rivalitdt gibt. Alles entspricht Sei-
nem Willen und nicht unseren Absichten.
Jede Gabe ist in gleicher Weise eine Of-
fenbarung des Geistes.

Anmerkungen

1 »Ich will nicht, dass ihr unkundig seid«
ist eine Formulierung, die Paulus in den
Fillen gebrauchte, wenn er einen Eindruck
auf seine Leser ausiiben wollte. Siehe 10,1;
12,1; Rom 1,13; 11,25; 2Kor 1,8; 1Thes
4,13.

3 »Herr Jesus!« Keiner der Jiinger redete
den HERRN jemals mit dem Namen Jesus
an. In dem bemerkenswerten Abschnitt Joh
13,25-14,22 reden lhn alle Jinger mit
HERR an: Johannes, Petrus, Thomas, Phi-
lippus und Judas (nicht der Iskariot).

4-6 Man beachte, dass das Wort » Verschie-
denheiten« (diairesis) von V. 5 das gleiche
ist, das in den Versen 4 und 6 verwendet
wird. Es lenkt die Aufmerksamkeit nicht
auf die Verschiedenheit, sondern auf die
Unverwechselbarkeit jeder Gabe.

7-11 Man beachte, wie die Einheit des
Geistes betont wird. Viermal erscheint der
Ausdruck »derselbe Geist« (V. 8.9.11) und
einmal »ein und derselbe Geist« (V. 11).
8-9 Es werden drei Prapositionen verwen-
det. In V. 8 steht »durch« (dia), das »nach«
(kata) konnte auch mit »gemafB« iibersetzt
werden. In V. 9 steht beide Male »in« (en).
Die erste Préiposition dia lenkt die Auf-
merksamkeit auf die Vermittlung oder Mit-
teilung des Geistes, die zweite kata auf
Seinen Entschluss oder Willen, die dritte
en auf Seine Kraft.

b) Der Leib und seine Glieder (12,12-27)

Dieser Abschnitt ist in zwei Teile geteilt:
die Taufe im Geist (V. 12-13) und das
Funktionieren der Glieder (V. 14-27). Der
erste Teil ist seinem Inhalt nach lehrméaBig,
der zweite seiner Auswirkung nach prak-
tisch. Schauen wir uns nun den ersten an.

12 Es ist klar, dass der erwihnte Leib der
menschliche Leib ist und die gleichnishafte
Betonung auf seiner Einheit (»einer«) und
seiner Vielgestaltigkeit (»viele«) liegt. »So
auch der Christus« zeigt an, dass eine Ahn-
lichkeit zum Leib Christi besteht. Hier gibt
Er dem Leib Seinen Namen und deutet auf
diese Weise die lebendige Einheit zwischen
sich und Seinem Volk an. Es geht Thm um
die ganze Gemeinde zu allen Zeiten. Wie sie
ins Dasein kam, wird in V. 13 erklért.

13 »Denn in (der Kraft von) einem Geist
sind wir alle (durch Christus) zueine m
Leib getauft worden«. »Getauft« steht im
Aorist, was nicht nur auf ein Geschehen
zuriickweist, sondern die Handlung auch
in ihrer Vollendung, in ihrem Abschluss,
beschreibt. Dieses Verb »getauft« bezieht
sich deshalb auf Pfingsten und liefert uns
die lehrméBige Erklarung fiir dieses Ge-
schehen. Alle Bezugstellen auf diese Tau-
fe schauen auf Pfingsten voraus (Mt 3,11;
Mk 1,8; Lk 3,16; Joh 1,33; Apg 1,5) oder
zuriick (Apg 11,15; 1Kor 12,13). Noch
einmal: »Getauft« hdngt mit dem zusam-
men, was in Apg 2 stattfand, wo uns ge-
sagt wird, dass der Geist das Haus erfiillte
(V. 2). Das war eine buchstibliche Taufe.
Der Heilige Geist war als Antwort auf die
VerheiBBung des HERRN in den Evange-
lien gekommen (Joh 14,26;15,26;16,7),
um den Leib Christi zu bilden. Die dort
Anwesenden wurden alle in dem einen
Element, dem Geist, getauft. Beim Herab-
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kommen des Geistes wurden alle in einen
Leib hineingetauft. Wenn Paulus »wir«
sagt, dann spricht er von der ganzen (uni-
versalen) Gemeinde. Im Gegensatz dazu
bezieht sich das »ihr« (V. 27) auf die ort-
liche Gemeinde. Deuten aber die Worte
Johannes des Téufers nicht an, dass alle,
die mit Wasser getauft wiirden, auch mit
dem Geist getauft wiirden (Mk 1,8)? Aus
Gottes Sicht werden alle Christen als ge-
tauft angesehen. Es ist notwendig zu ver-
stehen, dass der Heilige Geist nur einmal
herniederkam. Sein Kommen war einzig-
artig und endgiiltig. Es war einzigartig,
weil es nie zuvor geschehen war. Es war
endgiiltig in der Hinsicht, dass es in die-
ser Weise nie wieder geschehen wird. Es
gab nur eine Taufe dieser Art. Das war
der Geburtstag der Gemeinde. Zwar spre-
chen wir von unserem nichsten Geburts-
tag, aber in Wirklichkeit haben wir nur
einen Geburtstag, der Rest sind Jahresta-
ge. In dieser Weise sind Gldubige bei ih-
rer Bekehrung nicht getauft worden. Sie
werden eher NutznieBer dessen, was
Pfingsten stattfand. Es gibt keine Bibel-
stelle, die aussagt, dass Glaubige bei ihrer
Bekehrung in den Geist getauft werden.
Die Worte, die verwendet werden, um
auszudriicken, was bei der Bekehrung
stattfindet, sind »innewohnen, gesalbt
werden, versiegelt werden«, aber nicht
»taufen«. Am Schluss von Apg 2 werden
3000 Seelen gerettet und empfangen den
Heiligen Geist ohne irgend einen duflerli-
chen Beweis. Es geschah nichts Auffil-
liges dabei. Sie wurden vom Geist be-
wohnt, wie wir vom Geist bewohnt wer-
den, denn kein Glaubiger heute hat es so
erfahren, wie es in den ersten Versen von
Apg 2 steht. Das demonstriert, dass die
Erfahrung der 3000 am Ende des Kapitels
das Normale ist und zieht die Aufmerk-
samkeit auf die Einzigartigkeit und End-

giiltigkeit der vorhergehenden Verse.
Trotzdem sind die 3000 nun mit der ur-
spriinglich getauften Gruppe im Leib des
Christus verbunden. Als wir uns bekehr-
ten, geschah dasselbe mit uns. Wir durf-
ten den Gewinn von der ein fiir allemal
geschehenen Ausgieung des Heiligen
Geistes genieflen. Diese Gedankenverbin-
dung mit der Erfahrung einer urspriing-
lichen Gruppe ist schriftgemiB3. In der
Geschichte Israels, auf die in Kapitel 10
Bezug genommen wird, lesen wir, dass
alle in der Wolke und im Meer auf Mose
getauft wurden ... und alle denselben
geistlichen Trank tranken.« Das war eine
kollektive und nationale Taufe, die nie
wiederholt wurde. Gleichzeitig war sie
aber grundlegend und wurde von Gott als
etwas vollzogen, dessen sie gar nicht ge-
wahr wurden. Im Gegensatz dazu war das
Trinken individuell, das taten sie fiir sich
selbst. Kein Spitergeborener hatte die
anfangliche Erfahrung der Taufe, aber er
trank von dem Wasser. Alle Spétergebo-
renen standen mit der Erfahrung der Er-
sten in Verbindung. So illustriert die Tau-
fe in der Wolke die Taufe im Geist, wih-
rend das Trinken des geistlichen Tranks
mit dem »mit einem Geist getriankt« zu-
sammenhédngt. In Am 2,10 spricht Gott zu
der Generation des Amos: »Und doch
habe ich euch aus dem Land Agypten
heraufgefiihrt und euch vierzig Jahre in
der Wiiste geleitet, damit ihr das Land des
Amoriters in Besitz ndhmet.« Doch diese
Generation war weder in Agypten noch in
der Wiiste gewesen, noch wurde sie ins
Land gefiihrt. Trotzdem ist die Aussage
wahr, denn sie standen mit denen in Ver-
bindung, welche die Erfahrungen gemacht
hatten. Was fiir jene wahr war, war auch
fiir diese Generation wahr. So sind auch
wir in die Wirklichkeit von all dem hin-
eingekommen, das Pfingsten begonnen
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hat. In Joh 1,29 wird uns von dem Lamm
Gottes gesagt, dass es »die Siinde der
Welt wegnimmt«. Das wies in die Zu-
kunft, auf das Kreuz. In Joh 1,33 ist von
Christus gesagt: »Dieser ist es, der mit
Heiligem Geist tauft.« Das wies ebenfalls
nach vorn, auf Pfingsten. Genauso wie
wir am Tag unserer Bekehrung in das
Heil von Golgatha hineingekommen sind,
kamen wir ebenso in das von Pfingsten
hinein. Wenn es mit dem Ersten kein Pro-
blem gibt, worin liegt die Schwierigkeit
bei dem Zweiten? Noch einmal: als Adam
fiel, fiel in ihm die ganze Menschheit. Als
wir geboren wurden, kamen wir in die
Auswirkungen des Falles hinein. So ka-
men wir auch, als wir wiedergeboren
wurden, in die Auswirkungen jenes Ge-
schehens hinein, als Christus die ganze
Gemeinde zu einem Leib taufte. Es ging
dabei um die ganze Gemeinde, gesehen
als ein Leib, bewohnt vom Heiligen
Geist.

Die pfingstlerische Lehre hilt daran
fest, dass der Heilige Geist hier der Tau-
fende ist, denn sie deuten diesen Vers an-
ders als die sechs zuvor erwihnten Stellen,
in denen Christus als der Taufende genannt
wird. Diese Lehre besagt, dass zwar alle
durch den Geist zu einem Leib getauft wer-
den, aber nicht jeder mit dem Heiligen
Geist getauft wird. Wenn nun die anderen
sechs Parallelstellen eindeutig Christus als
den Taufenden bezeichnen, miisste norma-
lerweise klar sein, dass die siebte dasselbe
meint. Die Last der Beweisfithrung liegt
schwer auf denen, die etwas anderes be-
haupten. Sorgfiltiges Nachdenken wird
zeigen, dass der Geist nicht der Taufende
sein kann. In jeder Taufe sind vier Dinge
notig: ein Téufer; die Person, die getauft
werden soll; das Element, in dem die Taufe
stattfindet und der Grund fiir die Taufe.
Nun ist in diesem Vers (V. 13) Christus der

Taufende; alle Christen sind diejenigen, die
getauft werden; das »Element«, in dem
getauft wird, ist der Heilige Geist und der
Grund fiir die Taufe findet sich in dem
Ausdruck »zu einem Leib«. Wenn behaup-
tet wird, dass der Geist und nicht Christus
der Taufende sei, dann fehlt das Element.
Eine Taufe ohne FElement ist aber nicht
vorstellbar. Deshalb muss diese Theorie
abgelehnt werden.

Dieser Vers sagt also aus, dass alle
Gléaubigen im Heiligen Geist getauft wor-
den sind, was im Widerspruch zu der Leh-
re steht, dass nur einige Glaubige ihn emp-
fangen hitten. Noch einmal: Alle sind mit
dieser Taufe in dem einen Leib vereint,
wihrend die besagte Lehre die Glaubigen
in solche unterteilt, die diese Taufe haben
und solche, die sie nicht haben. Schliel3-
lich bezieht sich »und sind alle mit einem
Geist getrankt worden« auf den Empfang
des Heiligen Geistes bei der Bekehrung.
Grammatisch muss die Anwesenheit von
zwel Verben im Aorist nicht unbedingt
bedeuten, dass sie sich auch auf die glei-
che Sache beziehen. »Und« leitet eine
neue Aussage ein und hilft uns zu verste-
hen, wie wir in den Besitz unserer vorheri-
gen Aussagen gekommen sind. Godet er-
klart das in seiner Auslegung: » Kai, »und«
zeigt eine neue Tatsache an. Wenn die
zweite Préposition nur dazu dient, den
Gedanken der ersten in einer anderen
Form zu bestétigen, wiirde dort ein Asyn-
deton sein« (ein zu erwar-tendes Verbin-
dungswort wiirde fehlen, d. Ubers.). Pau-
lus blickt zuriick, wie wir alle tun miissen.
Aus diesem Grund stehen die beiden Ver-
ben »getauft« und »getrankt« im Aorist.
Sie beziehen sich auf dieselbe Wahrheit,
aber auf unterschiedliche Zeiten. In »ge-
tauft worden« wird zuerst betont, was zu
Pfingsten geschah. Anschlieend wird das,
was dann bei der Bekehrung stattfand, als
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wir diese Wirklichkeit in Besitz nahmen,
durch den zweiten Ausdruck »getriankt
worden illustriert. Der ganze Vers lehrt,
was zu Pfingsten stattfand, was bei der
Bekehrung verwirklicht wurde und was
die Erfahrung der 3000 war, wie wir gese-
hen haben. Das war auch die Erfahrung
des Kornelius samt seinem Haushalt. Die
Erwédhnung des Petrus in Apg 11,15-16
hat es mit diesem Aspekt des Geistesemp-
fangs zu tun.

14-16 Wir kommen nun zu dem sehr prak-
tischen Abschnitt, in dem Paulus mit Hilfe
des Bildes vom menschlichen Kérper die
Absurditdt von Spaltungen unter den Glau-
bigen einer Ortlichen Gemeinde aufzeigt
(V. 27), denn miteinander im Streit zu lie-
gen, zerstort die Einheit, die so notwendig
fiir das Zeugnis ist. Wir bemerken:

1. Die Gefahr der Missgunst

(V. 14-16).

2. Die Gefahr der Monopolisierung

(V. 17-20).

3. Die Gefahr der Unabhingigkeit

(V.21-22).

4. Die Notwendigkeit verstandnisvoller

Riicksichtnahme (V. 23-26).

5. Die Anwendung und die Herausfor-

derung (V. 27).

V. 14 lenkt die Aufmerksamkeit auf die
Vielzahl der Glieder und damit auf die
Notwendigkeit der gemeinsamen Funkti-
on. Verschiedene Organe und spezielle
Funktion sind das Erfordernis des Lebens,
denn kein Organ kann die Rolle des ande-
ren Ubernehmen. In V. 15 beklagt sich
neidisch der Fufl und méchte sich fiir die
Hand halten. Er hat einen niedrigeren
Platz als die anderen Glieder inne, muss
das Gewicht aller anderen tragen und wird
der unerfreulichen Umstinde gewahr, die
ihn umgeben, wenn er seine Arbeit tut.
Die meiste Zeit unbeachtet, ist er sich

doch der Geschicklichkeit der Hand mit
ihren kunstvollen Bewegungen bewusst,
ihrer Féhigkeit, so viele Aufgaben so gut
zu erledigen. Indem er tiber sein ungliick-
liches Los nachgriibelt, entsteht bald Un-
zufriedenheit, und er driickt seine Bela-
stung und Frustration aus, indem er er-
klart, nicht langer Teil des Korpers sein zu
wollen und weigert sich zu funktionieren.
In V. 16 beschwert sich das Ohr. Es emp-
findet sich in seiner Gestalt hésslich, un-
beachtet an die Seiten des Gesichtes ge-
klebt. Wiederum wird meistens nicht be-
achtet, wie es seine sehr notwendige Auf-
gabe erfiillt. Es stellt fest, dass das Auge
vorn bevorzugt platziert ist, es registriert
seine weitreichende Funktion, bemerkt,
wie es stindig alles, was es beobachtet,
dem Gehirn tlibertragt und erkennt an die-
ser Tatsache, dass es der intelligenteste
Teil des Angesichtes ist. Es fiihlt, dass
seine Funktion im Vergleich zum Auge
nichts ist, und entscheidet sich darum, sein
Funktionieren einzustellen. Die Lehre ist
klar. Die Glieder sind verschieden, aber
alle sind notwendig. Die wiederholte Fra-
ge: »lst es deswegen nicht vom Leib?«
verdeutlicht die Lektion. Wenn das Glied
sich zu funktionieren weigert, ist es trotz-
dem noch Teil am Leib. Im Gemeindele-
ben bekommen wir den Neid und die Un-
zufriedenheit eines Bruders nur zu spiiren,
wenn er aufhort, sich an der Arbeit und an
der Anbetung des HERRN zu beteiligen.
Wie pikiert und neidisch kdnnen wir wer-
den! Noch einmal, es kann sein, dass je-
mand sich bewusst wird, dass seine Gabe
nicht annéhernd so augenfillig oder be-
kannt ist wie die eines anderen und dass
das Gefiihl in ihm hochkommt, dass sie
nicht vermisst werden wiirde. >Ich habe so
wenig zu geben, warum sollte ich mich
bemiihen, mich zu beteiligen?<« Wir sollten
die wichtige Lektion lernen: Wer sich wei-
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gert zu >funktionierens, ist dadurch nicht
von der Verantwortung befreit. Wir sollen
unser Pensum beitragen und entsprechend
der gottlichen Absicht funktionieren.

17-20 In V. 17 wird nun aufgezeigt, dass
es auf die Loslosung der Glieder vom Leib
hinauslaufen wiirde, wenn sie diese Hal-
tung einnehmen. Kein einzelnes Glied
kann das Monopol in der Funktion haben,
noch kann es die Funktionen von anderen
annchmen. Wenn das so wire, wiirde der
Leib aufhoren, ein komplexer Organismus
zu sein und ein Einzel-Organ-Leib wer-
den, der nicht mehr so funktionieren kann,
wie er urspriinglich sollte. V. 18 fiihrt un-
sere Gedanken von den Gliedern weg zu
dem Schopfer des Leibes. Die Glieder
wurden entsprechend der Weisheit Gottes
fiir ihre Funktion bestimmt. Jedes einzelne
war perfekt geeignet und wurde zweck-
méiBig seiner unverwechselbaren und ein-
zigartigen Funktion angepasst. Darum
argumentiert ein Glied, wenn es mit seiner
Gabe unzufrieden ist, nicht mit den ande-
ren Gliedern, denen mehr als ihm gegeben
ist, sondern in Wirklichkeit mit Gott, der
alles nach Seinem eigenen Wohlgefallen
angeordnet hat. Wenn wir alle ein Glied
wiren, wiirde es sich nicht mehr um einen
Leib handeln, sondern um ein Monstrum.
Das verdammte die Spaltungen in Ko-
rinth, die im Gegensatz zur Wahrheit des
Leibes standen, ein fir allemal. Es ver-
dammt aber auch das Prinzip des Klerika-
lismus, dass ein Einzelner sich eine Men-
ge Funktionen anmaft. In gleicher Weise
stellt es die Torheit des Bruders blof3, der
sich anmaf}t, die wichtigste Verantwor-
tung auszuiiben. Wenn V. 14 die Vielfalt
und Verschiedenheit der Glieder betont,
dann zeigt V. 20 die Verschiedenheit in
der Einheit. Die Vielfalt ist fiir die Einheit
erforderlich.

21-22 Es sollte beachtet werden, dass die
Analogie zum physischen Leib die ganze
Zeit liber verwendet wird und die gezoge-
nen Schliisse sich auf die Anwendung des
Verses 27 griinden. Bevor wir uns die Leh-
re anschauen, sollten wir beachten, dass
»Haupt« hier ein gewohnliches Glied des
Leibes meint; es spricht nicht vom
HERRN. Der Leib wird hier in einem an-
deren Aspekt dargestellt als im Epheser-
oder Kolosserbrief. Dort wird Christus als
das Haupt des Leibes gesehen, hier gief3t
Er Sein Leben in den ganzen Leib aus. Wie
wir beobachtet haben, ist der Leib hier ein
Organismus, keine Organisation. Eine Or-
ganisation braucht nur Regeln und Vor-
schriften, um zu funktionieren. Ein Orga-
nismus aber braucht Leben, in unserem
Fall das Leben Christi.

Die Gefahr in diesen Versen besteht in
der Entwicklung einer Haltung der Uber-
heblichkeit und Unabhéngigkeit. Es gibt
eine Tendenz bei solchen, die reicher als
andere beschenkt sind, dass sie annehmen,
auf die weniger talentierten Glieder ver-
zichten zu konnen. Das ist ein Trugschluss,
denn die Augen sehen zwar ein Objekt und
mochten es bekommen, sind aber nicht in
der Lage dazu. Sie sind abhéngig davon,
dass die Hand ihnen zu Hilfe kommt.
Ebenso ist es mit dem Haupt: Wenn es sich
entscheidet, an einen anderen Ort zu ge-
hen, ist es, um diese Sache zu bewaltigen,
vollsténdig von den Fiilen abhéngig. So ist
jedes Glied notwendig, und wir miissen
lernen, die anderen wertzuschétzen, be-
sonders die, die in unseren Augen viel we-
niger wichtig sind. Das fiihrt Paulus dazu,
auf die Organe hinzuweisen, die schwicher
zu sein scheinen (V. 22). Nun befasst er
sich mit der relativen Notwendigkeit der
verschiedenen Glieder fiir das Leben des
Leibes. Ein Korper kann ohne die grofen
Glieder wie Arme und Beine existieren,
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nicht aber ohne die kleineren Darm- oder
Driisenglieder. Eine Gemeinde funktioniert
auch bei Abwesenheit von Briidern weiter,
sie holt ihre Gaben (z.B. zum Predigen)
von woanders her. Solche, die oft glauben,
von geringem Wert zu sein, halten die Ré-
der des Zeugnisses in Bewegung. Sie be-
weisen damit ihre Notwendigkeit und de-
monstrieren, wie unschétzbar ihr Beitrag
ist. Sie sind an ihrem Platz lebenswichtig.

23-24a Diese Verse befassen sich mit der
Kleidung des Leibes. Die Glieder des Lei-
bes, die nicht gesehen werden sollen, wer-
den nicht entbloBt und so der Schande und
dem Spott preisgegeben, sondern sorgfiltig
bekleidet. »Die umgeben wir mit reich-
licherer Ehre« bedeutet also, wir legen ein
entsprechendes Kleidungsstiick an. »Unse-
re nichtanstindigen« Glieder sind solche
Korperteile, die nie in der Offentlichkeit
gesehen werden sollten. Diese bekleiden
wir besonders sorgfaltig. Auf der anderen
Seite sind unsere »wohlanstindigen« Glie-
der solche Korperteile, wie Hande und Ge-
sicht, die in der Offentlichkeit gesehen
werden konnen und nicht bedeckt zu wer-
den brauchen. So anstindig angezogen
konnen wir uns sehen lassen und erschei-
nen attraktiv. Nun wollen wir das auf eine
ortliche Gemeinde anwenden. Wenn die
Glieder, die in der Offentlichkeit gesehen
werden konnen, funktionieren und die Ver-
antwortung fiir das Predigen usw. tragen,
wenn die Glieder, die dafiir nicht geeignet
sind, in ihrer Weise ihre Arbeit still und
unbeobachtet tun, dann entspricht die gan-
ze Erscheinung der gottlichen Ordnung
und zeigt geistliche Schonheit.

24b Gott in Seiner schopferischen Weis-
heit und Féhigkeit hat den Korper mit sei-
nem fein abgestimmten Gleichgewicht so
organisiert. Gott schenkt das Empfinden,

dass wir die Glieder, die keine Attraktivitit
in sich selbst haben (V. 23), mehr als die
anderen Glieder ehren.

25-26 Die Ordnung des Leibes war von
Gott dazu bestimmt worden, Harmonie zu
erzeugen und nicht Spaltung, Fiirsorge und
nicht Gleichgiiltigkeit. »Dieselbe Sorge«
zeigt an, dass es keine Trennung unter den
Gliedern des Leibes gibt. Jedes hat das glei-
che Anliegen, die gleiche tiefe Anteilnahme
am Wohlergehen aller. In gleicher Weise
diirfen wir nicht voreingenommen sein und
diese Fiirsorge nur unseren speziellen Freun-
den angedeihen lassen. Das wird besonders
an unserer Haltung zum Leiden oder zur
Ehrung verschiedener Glieder deutlich. In
unserem Leib haben wir alle erfahren, was
es fiir alle Glieder heifit, mit dem einen
schmerzenden mitzuleiden. Noch einmal:
Wenn die Hand ein Kunstwerk ausfiihrt,
wird die Person genauso geehrt wie die
Hand. So sollte es auch bei uns sein. In Zei-
ten des Leidens, wenn der eine oder andere
schwere Tage hat, sollte es ein starkes Mit-
gefiihl fiireinander geben. Unsere Gemein-
schaft sollte fiirsorglich und teilnehmend
sein. Genauso sollten wir, wenn ein Glied
geehrt und seine Gabe offenbarer und
brauchbarer wird, — obwohl es jlinger ist —
nicht neidisch sein, sondern uns freuen, dass
Gott es und die ganze Gruppe so geehrt hat.

27 Wir kommen nun zu Anwendung und
Ansporn des Abschnittes. Man beachte das
Fehlen des Artikels. Es muss gelesen wer-
den: »Ihr seid Christi Leib«, nicht: » der
Leib Christi«, aber auch nicht: » ein Leib
Christi«, denn Christus hat nicht mehrere
Leiber. Der Hauptgedanke des Leibes ist
Sichtbarmachung (siche 1.Tim 3,16). Der
Nebengedanke, der das Bild ausfiillt, ist
Einheit in der Verschiedenheit. Der Aus-
druck »Christi Leib« bedeutet, dass eine
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ortliche Gemeinde Christus der Allgemein-
heit gegeniiber sichtbar macht. Das ist ihre
hauptsichliche Verantwortung. Das bedeu-
tet aber, dass jedes Glied Christus in sei-
nem Leben ausleben muss. Eine ortliche
Gemeinde ist nicht dafiir verantwortlich,
irgend einen »Ismus« zu reprisentieren.
Sie soll Christus reprisentieren. Sie ist
qualitativ und charakteristisch Leib Christi.
Durch Seine Leute lebt Christus an dem
betreffenden Ort. Das driickt sich darin
aus, dass die verschiedenen Glieder in Ein-
heit zusammenarbeiten, dass keine Spal-
tungen offenbar werden und alle sich den
Interessen des HERRN und denen von-
einander widmen. Wie musste das alles die
Korinther treffen. Letzten Endes sind wir
alle fiir den Zustand der Gemeinde verant-
wortlich, in der wir leben.

¢) Die Einordnung der Gaben (V. 28-31)

Die Erhabenheit Gottes wird in dem Aus-
druck »Gott hat gesetzt« deutlich, der auch
in V. 18 verwendet wird. Seine Weisheit in
der Austeilung jeder Gabe ist betont und
wird in den Versen 29-30 durch eine Reihe
von Fragen verstirkt, die offensichtlich alle
mit NEIN zu beantworten sind.

In dem Kapitel finden sich drei Listen:
die erste in den Versen 8-10, die zweite in
V. 28, die dritte in den Versen 29-30. Liste
2 wiederholt nur vier der neun Gaben von
Liste 1, lasst fiinf weg und filigt vier hinzu.
Liste 3 fiigt keine neue Gabe hinzu, ldsst
aber vier von Liste 1 und zwei von Liste 2
weg.

Wir konnen das in einer Tabelle dar-
stellen:

Liste 1 (V. 8-10) Liste 2 (V. 28) Liste 3 (V. 29-30)
- Apostel Apostel

Prophetie Propheten Propheten

- Lehrer Lehrer
Wunderwirkungen (Wunder)-Krafte (Wunder)-Krifte
Heilungen Heilungen Heilungen

- Hilfeleistungen -

- Regierungen -

Sprachen Sprachen Sprachen

Ausleg. d. Sprachen - Ausleg. d. Sprachen
Wort der Weisheit - -

Wort der Erkenntnis - -

Glauben - -

Unterscheidung der Geister |- -

Zusammen werden dreizehn Gaben aufge-
zdhlt. Wenn Rom 12 und Eph 4 mit hin-
zugezogen werden, gibt es zusammen rund
zwanzig Gaben.

28 Paulus beginnt mit der Aufzidhlung der
Gaben ihrer Rangordnung und Bedeutung
entsprechend. Bei den ersten drei formu-
liert er personenbezogen, bei den anderen
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mehr sachbezogen. Es sollte beachtet wer-
den, dass die Gabe der Sprachen in Liste 2
die letzte ist. Auch in Liste 1 und 3 steht
sie zusammen mit der Auslegung der Spra-
chen am Schluss. Es ist offensichtlich, dass
sie an letzter Stelle steht und die niedrigste
Gabe ist. Von daher muss es iiberraschen,
die Flut von Literatur iiber diese Gabe
wahrzunehmen und die Bedeutung, die ihr
in gewissen Kreisen eingerdumt wird.
Lasst uns nun die Liste untersuchen.

Apostel. Das ldsst zweifellos an die
Zwolf (Matthias als Ersatz fiir Judas) den-
ken und an Paulus. Sie waren zeitlich ge-
sehen die Ersten. Thre Kennzeichnung
griindet sich auf die gottliche Berufung
(siehe 1,1), die im Fall des Paulus da-
durch ergénzt wurde, dass er den aufer-
standenen HERRN gesehen hatte (9,1;
15,8). Im Fall der Zwolf war es ihr Zu-
sammensein mit dem HERRN und dass
sie Zeugen Seiner Auferstehung wurden
(Apg 1,21-22). Heute gibt es keine Apo-
stel mehr, denn es gibt keinen, der diese
Bedingungen erfiillt. Es muss deshalb
betont werden, dass die Gabe des Apo-
stels zum Fundament gehorte und in Ver-
bindung mit einer Offenbarung Gottes
stand. Deshalb hatten die Apostel in ihrer
Lehre gottliche Autoritit.

Propheten. Sie sprachen durch direkte
Offenbarung Gottes in der Kraft des Geis-
tes Gottes. Das ist eine Gabe, die bendtigt
wurde, solange der Kanon der Schrift noch
nicht vollstdndig war. Wenn es um Vor-
rang und Bedeutung geht, stehen sie eng
bei den Aposteln. Es muss noch einmal
betont werden, dass diese Gabe heute nicht
existieren kann.

Lehrer. Das waren besonders begabte
Minner, welche den Neubekehrten die
grundlegenden Lehren ihres neuen Glau-
bens samt ihren praktischen Auswirkungen
erldutern konnten.

(Wunder-)Krdfte, Heilungen. Zur Erlau-
terung siche den Kommentar zu den Ver-
sen 8-10.

Hilfeleistungen. Diese Gabe schien sich
der allgemeinen und praktischen Hilfe zu
befleiligen, sobald ihre Notwendigkeit
erkannt wurde. Paulus sprach von der Un-
terstiitzung der Schwachen (Apg 20,35)
und unterrichtete die Glaubigen: » Trostet
die Kleinmiitigen, nehmt euch der Schwa-
chen an« (1Thes 5,14). Das schlieffit die
Hilfe fiir die Armen und Bediirftigen ent-
sprechend der eigenen Moglichkeiten ein.
Es kann sich dabei um solche Dinge wie
Reparatur- und Malerarbeiten handeln oder
auch um Hilfe und Versorgung in materiel-
len Noten. Der Rahmen ist hier sehr weit-
gespannt. Manche verbinden das mit der
prinzipiellen Aufgabe von Diakonen. Das
konnte tatsdchlich bei den meisten dieser
Gaben der Fall gewesen sein.

Regierungen. Das Wort scheint sich auf
die Arbeit eines Piloten oder Steuermannes
zu beziehen. Es spricht von solchen, die
eine von Gott gegebene Féhigkeit haben,
die Gemeinde durch schwierige Zeiten und
gefahrvolle Situationen zu leiten. Weil in
dem Brief keine Altesten erwdhnt werden,
scheint dieses Wort die verwaltungsmafi-
gen Bediirfnisse solch eines Leibes abzu-
decken. Ménner sind dazu da, fiir die Ein-
heit, die Gesundheit, den geistlichen
Reichtum und das Wohlergehen der ortli-
chen Gemeinde zu arbeiten.

Arten von Sprachen. Das haben wir be-
reits bei den Versen 8-10 besprochen. Man
beachte: » Apostel« stehen am Anfang der
Liste und »Sprachen« am Schluss. Es
scheint, dass die Ordnung der Gaben in
Bezug auf Rang und Wert bei den Korin-
thern auf den Kopf gestellt war.

29-30 Die sieben Fragen fordern alle eine
negative Antwort. Es wird von manchen
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behauptet, dass der Beweis fir das im
Geist Getauftsein die Fahigkeit zum Reden
in Sprachen (Zungen) sei. Man beachte:
V. 13 sagt, dass alle im Geist getauft wur-
den, wihrend V. 30 anzeigt, dass nicht alle
in Sprachen reden.

31 Wenn wir sehen, dass die Betonung bei
der Austeilung der Gaben auf der Souveré-
nitit Gottes liegt und die Tatsache beden-
ken, dass sie mit der gemeinsamen Aktivi-
tiat der Gemeinde verbunden sind, dann ist
das »eifert aber« vielleicht ein Hinweis
zum ernsthaften Bitten, dass Gott Men-
schen erwecken moge, die die besten,
grofiten und am meisten brauchbaren Ga-
ben fiir die Erziehung der Gemeinde besit-
zen. Wenn wir die Ermahnung als »Eifert
fir euch!« verstehen, fithrt uns das zu ei-
nem &dhnlichen Ergebnis. Wenn alle nach
einer grofleren Gabe eifern (im besten,
geistlichen Sinn gebraucht), wie um Weis-
sagung (14,1), und auf das Gute fiir alle
bedacht sind, dann werden sie von der
Tendenz befreit, geringere, aber spektaku-
larere Gaben, wie das Reden in Sprachen,
zu suchen. Dann leitet Paulus sie auf den
unvergleichlich vorziiglicheren Weg. Die
Liebe ist nicht hervorragender als die Ga-
ben oder den Gaben vorzuziehen, sondern
das groBte Motiv, solche Gaben zu suchen
und zu gebrauchen, ist Liebe. Das fiihrt uns
zu der Offenbarung des Geistes, diein V. 7
erwartet wird.

Wir wollen nun die wichtigsten Lektio-
nen dieses bedeutungsvollen Kapitels he-
rausstellen:

1. Man beachte die Betonung der Herr-
schaft Christi am Anfang dieses Kapitels.
Seine Autoritit als HERR ist absolut und
sollte von den Glaubigen personlich und in
der Gemeinde anerkannt werden. Nur die
Kraft des Geistes Gottes befahigt uns, das
zu erkennen und anzuerkennen.

2. Wenn wir die drei Gabenlisten be-
trachten, sollten wir an folgende Dinge
denken: den Reichtums des Gebers, die
Fiille der Gaben und die Verantwortung
derer, denen sie geschenkt wurden, um sie
zum Nutzen fiir alle einzusetzen.

3. Lasst uns griindlich tiber die einzig-
artige Wahrheit des Leibes nachdenken,
die im NT geoffenbart ist, und iiber das
Wunder der Gnade, die uns da hineinge-
stellt hat.

4. Wir miissen das Prinzip der Einheit
in der Verschiedenheit erfassen, das die
Grundlage der Wahrheit des Leibes ist und
sich in der 6rtlichen Gemeinde auswirken
soll. Die Glieder sind so verschieden, legen
aber solch eine organische Einheit an den
Tag.

5. Wir miissen erkennen, dass jedes
Glied der Gemeinde eine Gabe besitzt, die
es zum Nutzen aller ausiiben soll. Keines
kann sich zuriickziehen oder darauf ver-
zichten, als ob es nichts zdhlen wiirde oder
keinen Wert hitte.

6. Wir sollten klar sehen, dass jede Ge-
meinde existiert, um fiir die Umgebung ein
Zeugnis von Christus zu sein und Sein Le-
ben zu offenbaren.

7. Wenn wir die géttliche Souverénitit,
die Weisheit und den Wert des gottlichen
Gebers der Gaben erkennen, sollte uns das
tief demiitigen. Wenn wir auch nur der
Besitzer von einer dieser Gaben sind, dann
sind wir von Gott ausgewéhlt worden, um
anderen ein Segen zu sein.

d) Die Vorrangstellung der Liebe (V. 1-13)

In Kapitel 12 sahen wir die Verleihung der
Gaben und ihre Beziehung zueinander. In
Kapitel 14 finden wir die Ausiibung der
Gaben. Aber hier in Kapitel 13 geht es um
die Atmosphire, in der sie wirken sollten.
Korinth schien einen schmerzlichen Man-
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gel an Liebe zu haben. An Gaben mangelte
es ihnen nicht, doch das Lebenselement,
das so wesentlich fiir die richtige Funktion
solcher Gaben ist, wurde bei ihnen ver-
misst. Wie erfrischend ist es, jetzt zu einem
Kapitel wie diesem zu kommen, nachdem
all die fleischlichen Dinge vor uns gestan-
den haben. Es ist wie eine Oase in der
Wiiste. Wir werden es entsprechend fol-
gender Einteilung betrachten: 1. Die Not-
wendigkeit der Liebe (V. 1-3); 2. Die Qua-
litdten der Liebe (V. 4-7); 3. Die Bestén-
digkeit der Liebe (V. 8-13).

1 Paulus nimmt Bezug auf den Bereich
des Sprechens (V. 1), auf den Bereich des
Intellekts (V. 2) und den Bereich der Hin-
gabe (V. 3) und stellt dabei die Notwendig-
keit der Liebe in ihrem hochsten Wert he-
raus. Ohne sie ist jedes Resultat gleich
Null. In diesem Vers stellt er sich eine Per-
son vor, die mit den Kriften der irdischen
und himmlischen Sprachen begabt ist. Die
»Sprachen der Menschen« sind die ge-
wohnlichen, die »Sprachen der Engel« die
hochsten Féhigkeiten. Wenn sie aber ohne
Liebe ausgeiibt werden, dann ist alles, was
sie bringen, nichts weiter als Gerdusch,
leerer Schall. Wenig oder nichts ist iiber
die Sprache als Mittel zur Verstindigung
im Reich der Engel gesagt. Alles, was wir
dariiber wissen, ist, dass Engel, wenn sie
mit Menschen Verbindung aufnehmen, die
Sprache benutzen, die den Horern bekannt
ist. In Apg 26,14 sprach der auferstandene
HERR in Hebréisch zu dem Apostel. Zu-
sammengefasst kann man sagen, dass je-
mand, der viele Sprachen fliissig spricht
und sogar die Fahigkeit zu iibernatiirlicher
Rede hat, nichts Substantielles oder von
bleibendem Wert hervorgebracht hat, wenn
die Liebe fehlt. Besonders diejenigen unter
uns, die einen groBen Teil ihrer Zeit mit
Predigen verbringen, sollten diese wichtige

Lektion lernen. Die Liebe kann den Ge-
brauch solch einer Gabe schiitzen und si-
cherstellen, dass sie fiir andere ein Mittel
zum Segen wird.

2 Die hier betrachtete Person wiirde alle
anderen haushoch tiberragen. Sie wiirde
von den anderen als Riese betrachtet.
Schauen wir uns die erwdhnten Dinge an:

1. Prophezeiung. Diese Gabe ist in
12,10.28 erwéhnt. Weissagung kommt von
jemandem, der die Gedanken Gottes durch
direkte Offenbarung empfangen hat.

2. Geheimnisse. Eine Anzahl davon
haben wir in der Erkldrung von 4,1 ge-
nannt. Es sind gottliche Geheimnisse, die
bisher nicht geoffenbart wurden und in die
nie jemand hitte eindringen kdnnen, wenn
Gott sie nicht bekannt gemacht hétte.

3. Erkenntnis. Das ist eine Erkenntnis,
die auf gottliche Weise mitgeteilt wird, um
den Noten des Augenblicks zu begegnen.
Siehe 12,28.

4. Glauben. Siehe 12,9. Wie wir gese-
hen haben, ist das nicht der Glaube, der die
Bekehrung bewirkt oder der, den wir tag-
lich brauchen. Hier ist der Glaube gemeint,
der Wunder wirkt bis zu dem Punkt, dass
er Berge versetzt.

Man beachte die Wiederholung des
Ausdrucks »aber nicht Liebe habe«. Ohne
diese Qualitét hat die Person keinen Wert,
ist sie nichts. Das muss ziemlich {iberra-
schend fiir die Korinther gewesen sein, die
groflen Wert auf den Besitz solcher Gaben
legten, aber einen schmerzlichen Mangel
am Notwendigen offenbarten. Diese Lekti-
on ist sehr schwer zu erlernen. Es ist
schwierig, sich bei einem so Begabten ei-
nen Mangel an Liebe vorzustellen. Aber
wir miissen der Lehre ihr volles Gewicht
und ihre volle Anwendung einrdumen. Es
ist moglich, so begabt, so kenntnisreich, so
geschitzt, so anerkannt zu sein und doch
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diese Gaben ohne Liebe auszuiiben. Derje-
nige, der so handelt, ist ein Nichts und der
so getane Dienst ist wertlos.

3 Nun kommen wir zu einem Handeln, das
wir ohne das Element der Liebe fiir un-
moglich halten wiirden. Zwei Bereiche des
Opfers werden angesprochen. Was kann
einer mehr geben als seine Habe und sich
selbst? Man beachte: »Alle meine Habe«
das umfasst alles, was er hat. Und doch
kann das ohne Liebe sein. Es scheint, als
ob Ananias und Saphira, hieran gemessen,
dieser Siinde schuldig gewesen wiren.
Nun wird uns das duBlerste Opfer vor-
gestellt: die Hingabe des Lebens im Marty-
rium. Paulus hat uns Schritt fiir Schritt da-
hin gebracht, den absoluten Platz zu erken-
nen, den die Liebe in allem, was wir im
Namen Christi tun, einnimmt. Nicht einmal
das Opfer unser selbst kann uns Gewinn
oder Anerkennung verschaffen, wenn es
ohne Liebe gebracht wird. Ohne Zweifel
fihlte Paulus das alles selbst, als er diese
Worte niederschrieb, doch in Apg 21,13
erklart er sich bereit, »in Jerusalem fiir den
Namen des Herrn Jesus zu sterben.« Ste-
phanus und Jakobus sind Beispiele fiir sol-
che, die bereit waren, den Preis der Hinga-
be und Treue zum HERRN zu bezahlen.
Ihr Opfer war von Liebe gekennzeichnet.

4-7 Inden Versen 4-7 werden die Qualita-
ten der Liebe in all ihrer Schonheit, Voll-
kommenheit und Kraft und in ihrem vor-
ziiglichem Wert vorgestellt. Wir kénnen
hier den Charakter Gottes und das Leben
Christi dargestellt sehen. Das Christsein
offnet uns eine ganz neue Welt der Erfah-
rung, eine einzigartige Mdoglichkeit, in un-
serem Leben einen vortrefflicheren Weg zu
zeigen. Andere Ausleger haben diesen Ab-
schnitt in sehr hilfreicher Weise aufgebro-
chen und ihn von verschiedenen Stand-

punkten aus betrachtet. Aber wir werden
einfach jede Qualitdt nehmen und ihre Leh-
re darlegen. Liebe kann in der Aktion sehr
positivund in der Reaktion dennoch passiv
sein. Moge der HERR uns viele Lektionen
lehren. Man beachte, dass die Liebe hier
als Person dargestellt ist und den Christen
beschreibt, wie er leben sollte.

1. Sie ist langmiitig. Liebe zeigt ange-
sichts der Provokation Selbstbeherrschung.
Sie ist nicht schnell gekrénkt und hat nicht
die Absicht zurtickzuschlagen. Sie weigert
sich, Rache zu nehmen, und verliert durch
das Benehmen anderer nicht die Beherr-
schung. Sie ist darauf vorbereitet, von an-
deren ausgenutzt zu werden. Sie ist lang-
sam in Bezug auf Arger und Groll. Liebe
schméht nicht, wenn sie verunglimpft wird
(1Petr 2,22).

2. Sie ist giitig. Wenn langmiitig passiv
ist, dann ist giitig aktiv. Bereit zu sein, Gu-
tes zu tun, gerade auch denen gegeniiber,
die uns entgegenstehen oder uns verletzen.
Es heif3t, immer hilfreich, freundlich, mit-
fithlend zu sein.

3. Sie neidet nicht. Diese Qualitit
schliet den Wunsch aus, das zu besitzen,
was der andere hat. Ich génne dem anderen
seinen Erfolg. Die liebende Seele ist mit
dem zufrieden, was sie hat, und ist froh
iber das Eigentum anderer. Sie tritt die
Ehre an andere ab und wiirde nie die ihnen
gebiihrende Ehre schmilern. Neid ist in 3,3
als Hinweis auf ein fleischliches Wesen
erwihnt und wird in 12,15-16 illustriert.

4. Sie tut nicht grofs. Sie hat nie die
Absicht, Popularitdt mit anderen zu erlan-
gen oder als iiberlegen zu erscheinen. Die
Liebe prahlt nicht, sie ist weder groBtue-
risch noch pomp6s noch eingebildet. Liebe
dréngt sich weder vor, noch iiberschitzt sie
ihre eigene Gabe oder Leistung. Sie ist von
Zuriickhaltung gekennzeichnet. Die Korin-
ther wurden schuldig, dass sie sich ihrer
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eigenen Gaben rithmten und dariiber jubel-
ten. Sie hatten den Blick dafiir verloren,
dass sie ja nur die Empfanger waren.

5. Sie bliht sich nicht auf. Liebe ist
nicht durch Stolz gekennzeichnet, durch
Arroganz oder Ehrsucht. Sie blédst sich
auch nicht mit ihrer eigenen Wichtigkeit
auf. Paulus verweist stindig darauf, dass
die Korinther aufgebldht waren (4,6.18.19;
5,2; 8,1) und dass sich das in ihrem Fall
durch das Rithmen gegen Paulus zeigte
und in der Gleichgiiltigkeit gegeniiber dem
Bosen.

6. Sie gebdrdet sich nicht unanstindig.
Dieser Ausdruck verneint schlechte Manie-
ren, Unverschiamtheit oder beleidigendes
Benehmen. Liebe hat niemals Grund, sich
ihres Verhaltens zu schimen. Sie ist von
Hoflichkeit, Takt und Riicksicht auf andere
gekennzeichnet. Anmut und ein gewinnen-
des Wesen sind ihre Merkmale. Es ist nicht
christlich, riidde und brutal zu sein.

7. Sie sucht nicht das Ihrige. Liebe ist
nicht bestrebt, ihre eigenen Interessen zu
fordern oder sich auf ihre eigenen Rechte
zu versteifen. Sie sucht nicht das Ihrige,
sondern das der anderen (Phil 2,4). Selbst-
losigkeit, das sich selbst aufopfernde Stre-
ben nach dem, was den Interessen anderer
dient, ist die Beschiftigung der Liebe. Das
wiirde die Korinther davor bewahrt haben,
einander vor Gericht zu ziehen. Selbstsucht
liegt an der Wurzel der Missstinde der
Gesellschaft und vieler Probleme, die im
Leben der Gemeinde auftauchen.

8. Sie ldsst sich nicht erbittern. Das ist
das Gegenteil von Empfindlichkeit, denn
Liebe ldsst sich nicht krinken. Sie wird
Schmihungen und Beschimpfungen er-
tragen und ldsst sich nicht zum Zorn, die-
sem Produkt der Bitterkeit, hinrei3en. Sie
lasst sich auch durch Beleidigungen, durch
Unrecht oder Verletzungen nicht erbittern.
Sie wird nie voller Arger aufgeben, weil

sie sich entschlossen hat, die zu segnen, die
ihr Widerstand leisten (Rom 12,14).

9. Sie rechnet Béses nicht zu. Die Liebe
trigt das Unrecht anderer nicht in ihr
»Hauptbuch« ein, um es ihnen spéter heim-
zuzahlen. Sie lisst keinen Raum fiir Arger
oder Groll. Sie hat keine Zeit, etwas mit
Zinsen zu vergelten. Sie merkt sich das
Bose nicht und fiillt sich nicht mit Rache-
gedanken. Liebe ist vollig frei von Bosheit
und immer bereit zu vergeben und alles
Unrecht, das ihr angetan wurde, zu verges-
sen. Wir miissen darauf eingestellt sein, zu
vergessen, denn ohne Vergessen gibt es
kein echtes Vergeben.

10. Sie freut sich nicht iiber die Unge-
rechtigkeit. Liebe hat kein Vergniigen da-
ran, wenn andere Unrecht tun. Sie freut
sich nicht iiber den Fall anderer und findet
auch kein boshaftes Vergniigen daran, Ab-
félliges liber andere zu horen. Wir als sol-
che, die Liebe haben, sind ein Volk, das in
einer Welt der Ungerechtigkeit fiir das ein-
steht, was Recht ist. Wir gehdren zur Ge-
meinschaft der Reinen.

11. Sie freut sich mit der Wahrheit. Es
ist klar, dass »Wahrheit« hier im Gegen-
satz zur Ungerechtigkeit steht. Die Liebe
freut sich nicht nur in der Wahrheit des
Evangeliums, sondern auch iiber das, was
wahr und gerecht im Gegensatz zur Unge-
rechtigkeit ist. In einer korrupten und ka-
putten Welt stehen solche, die von Liebe
gekennzeichnet sind, immer fiir das ein,
was gerade, gerecht und ehrenhaft ist. Wir
sind gegen Korruption jeder Art und in
jeder Gesellschaftsschicht.

12. Sie ertrdigt alles. »Ertragen« hat den
Sinn des Ertragens von Vorwiirfen, die uns
wegen der Unterstiitzung der Wahrheit
treffen. Liebe ist immer bereit, fir das, was
recht ist, zu leiden, und wenn es sein muss,
auch Beleidigungen und Kriankungen zu
ertragen. Sie beklagt sich niemals, wenn
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das Leiden schwer wird, sondern hilt mu-
tig aus und bleibt unter Bedréngnis still.

13. Sie glaubt alles. Das heift nicht, dass
Liebe leichtgliubig ist oder alles glaubt, was
behauptet wird, sondern dass sie immer da-
rauf vorbereitet ist, die besten Motive an-
zunehmen und das Beste von anderen zu
glauben. Sie ist immer bereit, die besten
Absichten zu unterstellen und die reinsten
Motive zu vermuten. Das steht in volligem
Gegensatz zu einer Welt, die immer bereit
ist, das Schlimmste zu glauben.

14. Sie hofft alles. Hoffnung ist eines
der grundlegenden Elemente unseres Glau-
bens und sollte allen Pessimismus vertrei-
ben. Hoffnung erkennt Fehlschlige nie-
mals als endgiiltig an. Liebe hofft weiter;
es spielt keine Rolle, wie grof3 die Enttéu-
schung war. Solch eine Sicht wird von dem
Gott der Hoffnung eingegeben (ROm
15,13).

15. Sie erduldet alles. Liebe ist von
Standhaftigkeit gekennzeichnet. Die Um-
stdnde spielen dabei keine Rolle. Es ist der
Geist, der aufrechterhilt, siegt und trium-
phiert. Es ist nicht das Erdulden in passiver
Resignation, sondern in verherrlichtem
Triumph und geistlicher Stérke.

Wir sollten die Negativformen von
V. 4-6 beachten: Liebe ist nicht dies oder
jenes. Aber in V. 7 ist Liebe dieses alles.
Man beachte auch, dass Paulus all diese
Qualitdten ausgelebt sehen will, und zwar
nicht in einer idealen Welt oder einer voll-
kommenen Gemeinde, sondern mitten un-
ter Belastung, Gegnerschaft, Kummer und
Enttduschung. Liebe wird immer trium-
phieren, und ihre Qualititen werden in
strahlender Anmut leuchten und ihre Uber-
legenheit iiber alles andere ringsum be-
weisen.

Die Schlussverse (V. 8-13) beziehen
sich auf das Bleiben der Liebe. Wir werden
sie in drei Abschnitte unterteilen:

1. Stiickweise und vollkommen (V. 8-

10).

2. Beispiele fiir fortschreitende Offen-

barung (V. 11-12).

3. Die iiberragende Bedeutung der Lie-

be (V. 13).

Es ist nicht ohne Bedeutung, dass in
V. 8 die Gaben auf drei reduziert werden,
in V. 9 auf zwei und dass in V. 10 »das
Vollkommene« im Gegensatz zu den zwei
Gaben von V. 9 steht. Es muss auch gesagt
werden, dass unsere Erklarung dieses Ab-
schnittes sich von der vieler Ausleger und
Lehrer unterscheidet, deren Hilfe zur Er-
klarung dieses Briefes jedoch von un-
schétzbarem Wert ist, wie wir gesehen ha-
ben. Dass wir im Verstdndnis der Bedeu-
tung des »Vollkommenen« anderer Mei-
nung sind, soll niemanden als falsch ab-
stempeln. Entsprechend der Lehre der vor-
angegangenen Verse sollten Liebe und
Hoflichkeit unsere Haltung denen gegen-
iber kennzeichnen, die echte Schwierig-
keiten haben, das anzunehmen, was hier
vorgestellt wird. Es sollte noch bemerkt
werden, dass der Beweis fiir das Ende der
Zeichengaben nicht von der Auslegung
von Kapitel 13 abhéngt, wie Eph 2,20 und
Hebr 2,3-4 zeigen.

8 Es wird nun gesagt, dass Liebe niemals
versagt oder aufhort, aktiv zu sein oder
sich zu zeigen. Das steht im Gegensatz zu
den drei erwdhnten Gaben Prophezeiun-
gen, Sprachen, Erkenntnis. Wir sollten sie
noch einmal unterscheiden:

Prophezeiungen: Das Aussprechen der
Botschaft Gottes durch direkte Offenba-
rung.

Sprachen: Die Gabe, in einer anderen
Sprache als der Muttersprache zu sprechen.

Erkenntnis: Eine Erkenntnis, die direkt
von Gott gegeben wurde, um einer Not in
jener Zeit zu begegnen, bis die Schrift voll-
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stindig sein wiirde. Hier geht es um eine
geoffenbarte Erkenntnis, nicht eine, die
durch Studium erlangt wurde.

Als wir uns mit 12,8-10 befassten, be-
obachteten wir, dass das Wort heteros »an-
deres von unterschiedlicher Art« meinte
und zwischen der zweiten und dritten Gabe
und der siebenten und achten erschien und
so die Liste in drei Gruppen teilte. Nun ist
hier zu bemerken, dass bei den drei oben
erwédhnten Gaben eine von jeder Gruppe
genommen wurde: »Prophezeiungen« von
Gruppe 2, »Sprachen« von Gruppe 3 und
»Erkenntnis« von Gruppe 1. Die Tatsache,
dass diese drei, wie wir sehen werden,
nicht zukiinftig bleiben sollten, deutet an,
dass die anderen Gaben in diesen Ab-
schnitten ebenso aufhéren wiirden.

Wir miissen nun beachten, dass Weissa-
gungen und Erkenntnis »weggetan wer-
den«. Dieses Verb »weggetan«, katarged,
bedeutet »aus dem Verkehr ziehen«, »nicht
in Aktion sein«, »auf Inaktivitdt zuriick-
schrauben«, »auller Kraft setzen«, »abschaf-
fen«, »annullieren«. Es ist ein Wort mit
starker Bedeutung und bezeichnet eine
vollstindige Einstellung ohne Widerruf.
Der Genus ist passiv. Das bedeutet, dass
sie von einer dufleren Kraft gestoppt wur-
den, offensichtlich durch die Autoritét, die
sie gab, durch den Heiligen Geist (siche
Kap. 12). Die Einstellung der Gaben ge-
schah nicht zeitweise, sondern dauernd.
Doch im Gegensatz dazu wird uns gesagt,
dass Sprachen »aufhéren werden«. »Auf-
héren« (pausontai) im Medium bedeutet,
dass sie von selbst aufhoren, »ver-
stummen« (GN) werden. Wir miissen von
dieser teilweise verhiillten Aussage Notiz
nehmen, denn sie wird nicht wiederholt. Es
wird hier klar ausgesagt und dann das The-
ma gewechselt. Noch einmal: Wir sehen,
dass diese Gaben nicht bleiben, so dass
Weissagungen, die fiir die Gldubigen, und

Sprachen, die fiir Ungléubige bestimmt
waren (siche 14,22) und Erkenntnis, die
gewissen Auserwahlten tibermittelt wurde,
insgesamt zu einem Ende kamen.

9 Wie schon frilher gesagt, werden die
Gaben nun auf zwei reduziert. Prophezei-
ung schlie8t den Empfang und das Weiter-
sagen der geoffenbarten Wahrheit ein. Er-
kenntnis schlieit die Offenbarung der Ge-
danken Gottes ein und wird als stiickhaft
bezeichnet, was im Gegensatz zum Voll-
stindigen steht. Der folgende Vers wird
nun wiederholen, was bereits in V. 8 aus-
gesagt wurde, dass diese Gaben alle »weg-
getan« werden und wird uns informieren,
wann das stattfindet. Es muss nun klar
sein, dass dies ein Gegenstand gottlicher
Offenbarung ist, der sich auf die Erde und
nicht auf den Himmel bezieht.

10 »Das Vollkommene« bezieht sich auf
das, was spiter als der Kanon der Schrift
anerkannt werden wiirde. Als das letzte
Buch unseres NT geschrieben wurde, war
die Offenbarung vollstéindig. Es ist nicht
ndtig, hier den Gedanken des Himmels
einzufiihren. SchlieBlich besteht keine Not-
wendigkeit, uns zu erkldren, dass die Ga-
ben aufthoren, wenn wir ihn erreicht haben.
Das ist zu offensichtlich. W. Hoste kom-
mentiert in Bible Problems and Answers,
S. 332: »Es wiirde kaum notwendig sein zu
beweisen, dass diese Gaben im Himmel
iiberfliissig sein werden. Wenn Du einen
Freund mit einer Ollampe in einer dunklen
Vorortstra3e triffst, um ihm feierlich zu
erklaren, dass er seine Lampe nicht ldnger
bendtigen wiirde, wenn die Sonne aufgeht,
dann wiirde er denken, Du seiest ein Phra-
sendrescher. Wenn Du aber zu ihm sagst:
»Du wirst deine Olfunzel nicht mehr brau-
chen, wenn die Elektrizitdtsgesellschaft
ihren Plan fiir diesen Ort ausgefiihrt hat¢,
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dann wire das verstindlich und beachtens-
wert.« Noch einmal: Warum soll bei diesen
beiden Gaben unabhéngig von all den an-
deren erwihnt werden, dass sie weggetan
werden, wenn wir in den Himmel kom-
men? Nein, diese beiden Gaben werden
erwahnt, weil sie offenbarende Gaben wa-
ren, durch die Gott Seine Gedanken offen-
barte, bis die Schriften vollstindig sein
wiirden. G.B. Weaver schrieb iiber die bei-
den Ausdriicke ek merous (»stiickweise«)
und teleion (»vollkommen«): »Es ist lo-
gisch, dass to teleion sich auf das Ganze
oder das Vollkommene in demselben Be-
reich beziehen muss, wie es sich auf o ek
merous bezieht. To ek merous bezieht sich
auf die Ubermittlung goéttlicher Wahrheit
durch Offenbarung. Demzufolge muss sich
der andere Ausdruck o teleion auf Gottes
vollstindige Offenbarung der Wahrheit
beziehen, auf das ganze Neue Testament
(natiirlich mit dem Buch zusammengenom-
men, das ihm das Fundament gibt).« Wei-
ter: Wenn Prophezeiung und Erkenntnis,
wie oben erklart, weitergefithrt wurden, bis
der HERR kommt, dann wird heute immer
noch an der Bibel geschrieben. Das ist die
Haltung der charismatischen Bewegung.
Die Reformatoren retteten das Christentum
von aufBerbiblischen Irrtiimern mit dem
Ruf: »Sola Scriptura«, was bedeutet: »Al-
lein die Schrift«. Nun geht von charismati-
schen und anderen Bewegungen der Ruf
aus: »Die Schrift plus die neue Offenba-
rung von Gott«. Mdge Gott uns bewahren.

Es ist wichtig zu beachten, dass es eine
kontinuierliche gottliche Offenbarung ge-
ben miisste, wenn die Gaben, die als »stiick-
weise« erwidhnt werden, bleiben wiirden.
Die Charismatiker bestehen auf einer zur
Zeit fortgefiihrten gleichzeitigen Offenba-
rung. J. Rodman Williams sagt in seinem
Buch »Das Zeitalter des Geistes«:

»Die Bibel ist wahrhaftig ein Mitzeuge

von Gottes gegenwartigen Aktivititen ge-
worden ... Wenn heute vielleicht jemand
eine Vision von Gott und Christus hat, ist
es gut zu wissen, dass das auch vorher ge-
schah ... Wenn jemand sagt »So spricht der
HERR< und es wagt, die Gemeinschaft in
der ersten Person anzureden — sogar wenn
er tiber die Worte der Schrift hinausgeht —
dann ist so etwas schon lange vorher ge-
schehen ... Der Geist bewegt sich als der
lebendige Gott durch die Berichte der frii-
heren Zeugen hindurch und tber sie hin-
aus, wie wertvoll solche Berichte als Mo-
dell fiir das, was heute geschieht, auch sein
mogen... In der Prophetie spricht Gott. Tat-
séchlich kann das Sprechen ungeschliffen
sein und grammatische Fehler enthalten, es
mag eine Mischung aus »>Luther-Deutschc«
und moderner Sprache sein, es mag sto-
ckend oder fliissig sein — so etwas macht
wirklich nichts aus ... Die meisten von uns
sind natiirlich mit prophetischen AuBerun-
gen, wie sie in der Bibel berichtet werden,
vertraut und bereit, sie als Gottes Wort zu
akzeptieren. Jesajas oder Jeremias >So
spricht der HERR¢, sind wir gewdhnt, aber
einen Friedhelm oder eine Christine heute,
im zwanzigsten Jahrhundert, so sprechen
zu horen ...! Viele von uns sind auch iiber-
zeugt, dass Prophetie mit dem Neuen Tes-
tament authort (trotz all der neutestament-
lichen Aussagen, die das Gegenteil bezeu-
gen), bis plétzlich durch den dynamischen
VorstoB des Heiligen Geistes Prophezeiung
wieder zum Leben erwachte. Nun wundern
wir uns, wie wir das Neue Testament so
lange falsch lesen konnten!«

Dieses Zitat, obwohl es bestiirzend ist,
gibt doch ganz den Standpunkt der charis-
matischen Bewegung wieder. Man beachte
gewisse Dinge in der Aussage:

1. Es wird behauptet, dass die Bibel ein
Mitzeuge der gegenwdrtigen Offenbarung
in Prophetie sei.
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2. Eswird die Behauptung vorgebracht,
dass es heute moglich ist, das, was einer
als neue Offenbarung zu sagen hat, mit
»So spricht der HERR« einzuleiten.

3. Der Autor besteht darauf, dass es
erlaubt ist, die erste Person zu verwenden.
Das wiirde bedeuten, dass man mit »ich
aber sage euch« iiber die Schrift hinausge-
hen und zu der existierenden Offenbarung
hinzufiigen konnte.

4. Er behauptet, dass der Geist iiber die
Berichte der fritheren Zeugen hinausgeht,
d.h. Uber die Zeugnisse des AT und NT.

5. Ererweckt den Anschein, dass Fried-
helm oder Christine heutzutage mit der
gleichen Autoritit wie Jesaja, Jeremia, Pe-
trus oder Paulus weissagen konnen.

Es ist vollig klar, dass die endgiiltige
Autoritdt der Schrift geschwicht wird,
wenn wir einmal anerkennen, dass das
»stiickweise« bleibt, und irgend ein Tom
oder eine Mary eine géttliche Offenbarung
mit der gleichen Autoritdt wie das AT oder
das NT von sich geben kann. Lassen wir
uns warnen und stindig vor der Gefahr
solcher Lehre auf der Hut sein. Thre Aus-
wirkungen sind schrecklich.

11 Hier und in V. 12 stehen zwei Illustra-
tionen vor uns. Die erste stellt das Wachs-
tum von der Kindheit zur Reife dar, vom
Stiickweisen zum Vollkommenen, nicht
vom Unvollkommenen zum Vollkomme-
nen. Das brauchte Zeit und schritt langsam
voran, so, wie die Schriften allméhlich
vervollstindigt wurden. Das Mannsein ist
das Ende des natiirlichen Wachstumspro-
zesses; hier ist die vollstdndige Schrift das
Resultat. Andere Schriftstellen bekréftigen
den Gebrauch des Wortes »Kind« in Bezug
auf ein Stadium der Unreife. Hebr 5,11-14
stellt uns die hebrdischen Gliaubigen vor,
die es versdumt hatten, Fortschritte zu ma-
chen und dazu neigten, sich an das Gesetz

zu klammern. Der Verfasser tadelt sie und
winscht, dass sie zum vollen Mannesalter
hin wachsen. Anstatt im Horen trige
(V. 11),im Anfangsstadium (V. 12) geblie-
ben zu sein und mit der Flasche gefiittert
werden zu miissen (V. 13), sollten sie
schon Lehrer geworden sein, feste Speise
zu sich nehmen und von geistlicher Wahr-
nehmung und Erkenntnis gekennzeichnet
werden. In 1Kor 3,1-3 enthiillt Paulus den
unterentwickelten Zustand der Korinther.
Sie waren noch Séduglinge, im Wachstum
zurilickgeblieben, ihre Entwicklung hatte
sich verzogert, sie waren nicht geistlich. In
Eph 4,13-15 verlangt der Apostel, dass die
Heiligen in Ephesus aufhoren sollten, Kin-
der zu sein (aus Furcht, dass sie von fal-
schen Lehrern ausgenutzt werden konnten)
und zur vollen Mannesreife hin wachsen.
So ist hier die Entwicklung vom »Kind«
zum »Mann« dargestellt, um zu demon-
strieren, dass die Offenbarung Gottes sich
der Vollendung néhert.

12 Hier haben wir die zweite Illustration
der gleichen Wahrheit wie in V. 11. Sie hat
nichts mit dem Himmel zu tun, obwohl man
sie in der Weise anwenden konnte. Der
Spiegel ist das bis zu der Zeit, als der Apo-
stel schrieb, geoffenbarte Wort Gottes. Das
einzige Mal, wo dieses Wort noch verwen-
det wird —in Jak 1,23 — bezieht es sich wie-
derum auf das Wort Gottes. »Undeutlich«
bedeutet »in einem Rétsel«. Das Wort Rét-
sel steht fiir eine rétselhafte Aussage, die
weitere Erklarungen bendtigt; es muss et-
was hinzugefiigt werden, um seine Bedeu-
tung zu erkléren. Das passt sehr gut zu dem
Gedanken von dem stiickhaften Stand der
Offenbarung zu der Zeit, wo diese Gaben
wirkten und man die volle Offenbarung der
abgeschlossenen Schriften erwartete. »Von
Angesicht zu Angesicht« ist die volle und
klare Offenbarung der Schriften. Lassen wir
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das Wort Gottes diese Interpretation bekraf-
tigen. In 4Mo 12 verteidigte Gott den Mose
mit der Aussage, dass die Offenbarung zu
anderen in Form eines Traumes oder einer
Vision geschieht (was dem »stiickweisen«
entspricht), aber zu Mose »von Mund zu
Mund« (was dem »von Angesicht zu Ange-
sicht« entspricht). Es ist sehr interessant,
die Ahnlichkeit der Ausdriicke in 4Mo 12
und hier zu bemerken.

Viele sind gegen diese Interpretation
und sagen, dass wir behaupten, dass unsere
Erkenntnis groBer wére als die Erkenntnis,
die Paulus besessen hétte. Das ist nicht so.
Die Apostel hatten alle Erkenntnis, die fiir
diese Zeit notig war. »Jetzt erkenne ich
stiickweise« geht zuriick auf die Verse 9-
10. Paulus war sich der partiellen Offenba-
rung bewusst und war sich vollig klar darii-
ber, dass Gott stindig neue Wahrheiten
offenbarte. Die vollere Erkenntnis ist die
sich im Gang befindliche Offenbarung der
Schriften. Es steht auBer Frage, dass die
Erkenntnis des Paulus oder unsere eigene
niemals der von Gott gleich ist. »Dann
werde ich erkennen«, fiihrt in dem Be-
wusstsein, dass Gott uns immer voll er-
kannt hat, zu der abschlieSenden Offenba-
rung Gottes, wie sie in der Schrift geoffen-
bart ist.

13 »Nun aber bleibt« Glaube, Hoffnung
und Liebe, wenn all die zeitlichen Gaben
weggetan sein werden. Der Ausdruck »nun
aber« (nyni de) ist zeitlich und logisch ge-
meint. Paulus stellt die zeitliche Natur der
Gaben, die in V. 9 erwihnt sind, der Be-
standigkeit von Glaube, Hoffnung und Lie-
be gegeniiber. Das sind die drei wesentli-
chen Elemente des Christentums. Dann
sagt er, dass die grofite von ihnen die Liebe
ist. Glaube trdgt in seiner funktionalen
Vorziiglichkeit durch und Hoffnung in der
Klarheit ihrer Sicht, aber die Liebe iiber-

trifft all ihre hochsten Werte. Das heif3t
nicht, dass Glaube und Hoffnung von der
Liebe tiberdauert werden, sondern dass sie
sie als das wesentliche Element des Chris-
tentums iiberragt, denn »Liebe ist aus
Gott« (1Jo 4,7) und »Gott ist Liebe« (1Jo
4,8). Die Frage, ob eine von diesen Gnaden
oder alle drei in die Ewigkeit hineinrei-
chen, wird in diesem Vers nicht gestellt.

Wir wollen nun einige der Lehren zu-
sammentragen, mit denen wir in diesem
Kapitel vertraut gemacht wurden:

1. Die Vorziiglichkeit der Liebe in ih-
rem grofartigen Wert und ihrer Notwen-
digkeit und die schrecklichen Aussichten
bei ihrer Abwesenbheit.

2. Die Nutzlosigkeit weitgreifender
Redekunst (V. 1), durchdringender Er-
kenntnis (V. 2) und des Opfergebens, wenn
die Liebe fehlt.

3. Der Wert der vielgestaltigen Qualita-
ten der Liebe, deren Gegenwart unser Le-
ben so sehr bereichert.

4. Die vorziiglichen Qualitaten der Lie-
be in ihren positiven und negativen Wer-
tungen.

5. Die positiven Aussagen iiber Liebe
schlieBen die negativen Funktionen aus
und die negativen Aussagen sichern die
Anwesenheit der positiven zu.

6. Man beachte, dass im Gegensatz zur
bleibenden Liebe (V. 8) gewisse Gaben
aufhoren, weggetan werden und das Ziel
erreicht haben, fiir das sie existierten.

7. Man betone die Bedeutsamkeit der
Zeit, als die Offenbarung Gottes sich im
Gang befand und die Schrift vervollstindigt
wurde. Das war ein wichtiger Grenzstein.

e) Die Uberlegenheit der Prophetie
(V. 1-25)

In diesem Abschnitt (V. 1-21) stellt Paulus
Sprachenrede und Weissagung gegentiber.
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Dabei stellt er klar, dass die Gabe der
Weissagung (oder Prophetie) vorzuziehen
ist. Nach ihr als der fruchtbareren sollte
man streben. Nachdem er die Sprachenrede
schon an das Ende der Gabenliste gesetzt
hat (12,28-30) und nun darlegt, welchen
Schaden sie ohne Auslegung anrichten
kann, »gieft« er jetzt mit den Worten von
H. Chadwick »eine Dusche eiskalten Was-
sers iliber die ganze Praxis«. Es ist sehr
befremdlich, dass die Pfingstler und Cha-
rismatiker es versdumt haben, das zu sehen
und die Gabe noch auf einen absolut herr-
schenden Platz in ihrem Denken und ihrer
Praxis erheben. (Natiirlich hat das, was sie
heute als die Gabe ansehen, namlich ek-
statische Laute — das Geschnatter wie auf
einem Bauernhof — [wie J.M. Davies es
beschreibt] mit keinerlei unterscheidbaren
Vokabeln, keinerlei grammatischen Kenn-
zeichen und einigen wenigen Vokallauten,
keine Beziehung zu der Gabe der frilhen
Tage.) Es muss noch einmal gesagt wer-
den, dass die Gabe der Weissagung eine
fundamentale Gabe war (Eph 2,20). Ein
Bruder spricht durch direkte Offenbarung,
was es heute nicht mehr gibt. Manche ver-
suchen uns beizubringen, dass das eine
bleibende Gabe sei und dem Predigen, dem
erklirenden Predigen oder einem durch
den Geist eingegebenen Wort vom
HERRN gleich sei. Das kann von der
Schrift her nicht aufrecht erhalten werden.
Heute sprechen wir auf der Grundlage der
abgeschlossenen, vollstdndigen Schrift.
Dariiber hinaus gibt es keine direkte Offen-
barung. Wir werden diesen Abschnitt in
drei Teile teilen: 1. Das Kriterium der Er-
bauung (V. 1-5); 2. Das Kriterium der Ver-
standlichkeit (V. 6-12); 3. Das Kriterium
des Nutzens (V. 13-25).

1-2 Der Apostel appelliert jetzt an die Ko-
rinther, leidenschaftlich nach der Liebe mit

all ihren hervorragenden Tugenden zu
trachten und sich mit diesem Trachten zu-
sammen nach geistlichen Gaben — und da-
bei besonders nach dem Weissagen — aus-
zustrecken. Dann beginnt er, Sprachenrede
und Weissagung einander gegeniiberzustel-
len und seine Griinde dafiir anzugeben,
dass er die Weissagung fiir die bessere Ga-
be hilt. Die Gabe der Sprachenrede war
nur auf Gott gerichtet (wenn keine Aus-
legung vorhanden war), aber die Gabe der
Weissagung war dazu bestimmt, die Ge-
meinde zu erbauen. In V. 2 zeigt Paulus
auf, dass jemand, der eine Fremdsprache
spricht, von seiner Zuhorerschaft nicht ver-
standen wird. Nur Gott versteht ihn. Der
Grund fiir das Nichtverstandenwerden liegt
nicht im Inhalt der Botschaft, sondern im
Medium der Botschaft. Es wurde eine
Sprache gebraucht, die kein einziger der
Anwesenden verstand, denn an dieser Stel-
le wird kein Ausleger erwéhnt. Er hatte
Verborgenes duBlern kénnen, d.h. Wahr-
heit, die zuvor nicht bekannt war und nun
von Gott offenbart wurde, aber niemand
verstand ihn. Man beachte, dass uns gesagt
wird, dass er zu Gott sprach. Das deutet ein
zusammenhéngendes, sinnvolles Sprechen
an, nicht unverstindliche Laute. Er ver-
stand, was er sagte. Das ist von grofiter
Wichtigkeit und unterstreicht, was wir spé-
ter in Bezug auf die Verstindlichkeit sagen
werden. Von vielen Charismatikern und
anderen wird gewdhnlich angenommen,
dass der Sprecher nicht verstand, was er
sagte.

3-4 Im Gegensatz zum obigen macht Pau-
lus nun klar, dass der Prophet »zu den Men-
schen« redet (vgl. »zu Gott« V. 2), zur Er-
bauung und Ermahnung und Trdstung. Er-
bauen heiBit, den Geist informieren, die
Seele stirken und beide erleuchten und
ermichtigen. Ermahnen heillt ermutigen,
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ermuntern, anregen, zu groflerer Anstren-
gung und Hingabe bewegen. Trdsten heilit
helfen, beistehen, in den Stiirmen des Le-
bens unterstiitzen. Es heif}t, zu jemandem
zu kommen und ruhig und liebevoll mit
ihm zu sprechen. Es heifit, ein Wort zu
bringen, das den Geist aufrichtet und die
Seele wieder aufschauen lidsst. Das sollte
das Ergebnis allen offentlichen Dienstes
sein. In V. 4 erklért Paulus, dass derjenige,
der in Sprachen redet, sich selbst erbaut.
Das heifit, er muss verstanden haben, was
er sagte. Was nicht verstanden werden
kann, kann nicht erbauen. Man beachte,
dass der Prophet die Gemeinde erbaut. Wie
hilfreich die Ausiibung einer Gabe ist, wird
aus der Tatsache deutlich, dass der Spra-
chenredner eine Person erbaut, sich selbst,
wihrend der Prophet viele erbaut, die gan-
ze Gemeinde. Es soll noch einmal betont
werden, dass der Sprachenredner verstan-
den werden muss, wenn er erbauen soll.
Wenn er erbaut werden kénnte, ohne sein
Reden zu verstehen, dann konnte es auch
die ganze Gemeinde. Doch hier war die
Ausiibung der Gabe von einer gewissen
Selbstsucht gekennzeichnet, weil nur der
Sprecher selbst erbaut wurde. Die Liebe
sucht aber nicht das Thre (13,5). In solcher
selbststichtiger Ausiibung der Gabe liegt
ihr Missbrauch. Wenn niemand anwesend
war, der seine Sprache verstehen konnte,
so konnte der Sprachenredner doch alle
durch seine natiirliche Sprache erbauen.

5 Paulus beeilt sich, ithnen zu versichern,
dass er nicht will, dass sie ihr Sprachenre-
den einstellen. Er wire gliicklich, wenn sie
alle die Gabe der Sprachenrede besédBen, es
wire ihm aber lieber, wenn sie weissagen
wiirden. Der Prophet war grof3er, denn der
Gewinn fiir die Gemeinde war gréf3er. Ein
Weg, um die Begrenzung der Sprachenre-
de auszugleichen, war die Fahigkeit des

Sprechers zur Auslegung. Das deutet an,
dass eine Person beide Gaben besitzen
konnte. V. 13 setzt die gleiche Situation
voraus, wihrend V. 28 auch die Moglich-
keit einrdumt, dass der Sprecher die Gabe
der Auslegung nicht besitzen konnte.
Wenn die Botschaft ausgelegt werden
konnte, dann nahm sie selbst den Charakter
von Weissagung an, und die Gemeinde
wurde erbaut. Dass die Auslegung die Ver-
sammelten erbaute, zeigt an, dass die Bot-
schaft selbst wesentlich und wertvoll war,
nicht bloB ein Kauderwelsch.

In den Versen 6-12 ist Paulus um eine
intelligente und klare Kommunikation be-
sorgt, um das Verstehen zu sichern. Das
kann man erkennen, wenn man gewisse
Ausdriicke in unserem Abschnitt beachtet:
»Was werde ich euch niitzen« (V. 6); »wie
wird man erkennen« (V. 7); »wer wird sich
zum Kampf riisten« (V. 8); »wie wird man
wissen« (V. 9); »und nichts ist ohne Be-
deutung (so nach dem Englischen, d. U.)«
(V. 10); »Wenn ich nun die Bedeutung der
Stimme nicht weill« (V. 11). Verstandlich-
keit wird erwartet: vom Sprecher (V. 6);
von Musikinstrumenten (V. 7-9); von Spra-
chen (V. 10-11). Dann folgt die Ermah-
nung (V. 12).

6 Der Apostel stellt nun das wenig ein-
tragliche Ergebnis der Gabe der Sprachen-
rede dem gewaltigen Gewinn von Offenba-
rung, Erkenntnis, Weissagung und Lehre
gegeniiber. Noch einmal: Der Gegensatz
ist der Unterschied zwischen dem Spre-
chen in anderen Sprachen und dem Spre-
chen in ihrer eigenen Sprache. Nach V. 30
sind Offenbarung und Weissagung verbun-
den. Das erste ist inwendig, das zweite ist
der duBere Ausdruck davon. Der Prophet
muss eine Offenbarung haben. Ebenso sind
Erkenntnis und Lehre verbunden. Das erste
ist die Bedingung fiir das zweite. Aber die
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allerwichtigste Frage lautet: »Was werde
ich euch niitzen?« Das ist das Ziel allen
Sprechens.

7-9 Drei Instrumente werden nun erwahnt,
um die Notwendigkeit der Unterscheidung
von Kléngen zu erklédren: Flote, Harfe und
Posaune. V. 7 deutet an, dass zwei dieser
Instrumente (F16te und Harfe) gut bekannt
waren. Die Flote repréisentiert die Blas-
instrumente, die Harfe die Saiteninstru-
mente. Sie sind so gebaut, dass sie unter-
schiedliche Klénge erzeugen konnen, die
den Gesetzen von Rhythmus und Tonlage
unterworfen sind, damit sie einen klaren
Klang oder eine Melodie abgeben, so dass
sich alle an der Musik freuen konnen. Pau-
lus macht absolut klar, dass Sprachenre-
den, wenn sie nicht ausgelegt werden, un-
verstdndliche Laute ohne Nutzen fiir die
Zuhorer sind. Im Fall der Posaune war die
Klarheit des Signals lebenswichtig fiir die
Armee, andernfalls kimen alle durcheinan-
der (siehe 4Mo 10,1-10). V. 9 wendet nun
diese Prinzipien auf das Sprechen in der
Versammlung an. Die »Sprache« hier ist
die menschliche Sprache. Die Beziehung
zur Verstindlichkeit ist klar. Ein Beitrag
muss durch Einfachheit, Klarheit und eine
Sprache gekennzeichnet sein, die leicht zu
verstehen ist. Es konnte jemand genau so
gut »in den Wind« reden, wenn die gespro-
chenen Worte nicht versténdlich sind und
er Verstand und Herz seiner Horer nicht
erreicht. Es ist dann so gut, als ob er keine
Zuhorer hitte. Alle, die 6ffentlich reden,
sollten diese wichtige Lektion lernen.

10-11 Die dritte Lektion handelt von der
Existenz der vielen Sprachen in der Welt.
Jede hat ihre eigene Qualitdt. Keine Spra-
che existiert ohne artikulierte Worte. In
V. 11 hat Paulus jemand vor Augen, der in
einer Fremdsprache redet. Fiir ihn ist das

nur eine Stimme. Seinem Sinn ist alles un-
verstindlich. Der »Barbar« war ein Frem-
der, der nicht griechisch sprach. Natiirlich
war fiir den Barbar die griechische Sprache
ebenfalls unverstandlich. Jeder, der iiber
eine Grenze reist, macht diese Erfahrung.
Ein Sprachenredner richtet solch eine
Grenze auf, und Gemeinschaft wird un-
moglich. »Bedeutung« (V. 11) ist hier die
»Kraft«. Die Kraft der Sprache liegt in ih-
rer Verstiandlichkeit.

12 Er ermahnt sie nun und erinnert sie an
ihren Eifer in der Bemiihung um iibernatiir-
liche Begabung. Das Wort »geistlich« ist
hier von demin 12,1 und 14,1 verschieden.
Darby gibt es mit »Geist« wieder, aber der
Sinn scheint doch in Richtung geistlicher
Gaben oder Offenbarungen zu liegen. Pau-
lus appelliert an sie, ihren Eifer auf das
Ziel zu lenken, dass die Gemeinde erbaut
wird. Andere zu erbauen, war die Hauptsa-
che. Stindig kehrt er zu seinem Hauptthe-
ma zuriick, neben dem alles andere einen
untergeordneten Platz einnehmen muss.

Die Betonung der néchsten 13 Verse
(V. 13-25) ist der Nutzeffekt. Es ist dullerst
wichtig zu beachten, dass der Apostel sich
mit der Gabe der Sprachenrede ohne Aus-
legung befasst. In Apg 2 war keine Aus-
legung nétig, weil die Horer die Sprachen
verstehen konnten. Der Gewinn der Gabe
héngt vollig von der Auslegung ab — so-
wohl fiir den Sprecher, als auch fiir die
anderen. Wir werden diese Verse von drei
Seiten betrachten: 1. Vom Standpunkt des
Sprechers aus (V. 13-15); 2. Vom Stand-
punkt der Versammlung aus (V. 16-19); 3.
Vom Standpunkt eines Besuchers aus
(V. 20-25).

13 Paulus ermuntert hier den Bruder mit
der Gabe der Sprachenrede, auch um die
Gabe der Auslegung zu beten. Die Aus-
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iibung der Gabe der Sprachenrede allein
war von sehr begrenztem Wert und hatte
keinen Nutzen fiir die Zuhorer. Die Gabe
der Sprachenrede auszuiiben hieB, in einer
fremden Sprache zu sprechen; sie auszule-
gen bedeutete, sie mit einer Erkldrung in
die Landessprache, in die Sprache, die alle
verstanden, zu tUbersetzen. Das ist die
grundlegende Voraussetzung, auf die Pau-
lus nun weiter aufbaut.

14 Nun erldutert er, was passieren wird,
wenn es keinen Ausleger gibt. »Denn«
schafft die Verbindung. Das ist der Grund,
warum man um die Auslegung beten soll.
Wenn es keine Auslegung gibt, betet der
Geist, aber der Verstand ist fruchtleer, d.h.
es bringt fir den Horer keinen Gewinn.
»Wenn ich in einer Sprache bete«, ist die
Ausiibung der Gabe, »so betet mein Geist«
bezieht sich auf seinen eigenen Geist, der
vom Geist Gottes bewegt wird. »Mein Ver-
stand ist fruchtleer« heifit nicht, dass er
umgangen wird, dass sein Verstand nicht
beteiligt ist. Solch eine unglaubliche Fol-
gerung ist unmoglich, besonders nachdem
in den vorhergehenden Versen die Ver-
standlichkeit betont wurde. Paulus sagt
nicht, dass der Verstand nicht beteiligt ist,
er sagt, dass der Verstand fruchtleer ist —
unfruchtbar, obwohl beteiligt. Im Horer
wird keine Frucht erzeugt. Der Zusammen-
hang spricht fiir diese Interpretation: »Su-
chet dass ihr tiberstromend seid zur Erbau-
ung der Versammlung« (V. 12); »er weil3
janicht, was du sagst« (V. 16); »der andere
wird nicht erbaut« (V. 17). Der ganze
Zweck der Gaben ist erreicht, wenn die
Horer zuhdren und einen Gewinn von der
Auslegung haben.

15-16 In diesen Versen geht es um die
Gabe der Sprachenrede, die sich im Beten,
Singen und Lobpreisen ausdriickt. (Man

beachte, dass »mit dem Geist preisen« mit
dem »zu deiner Danksagung« in V. 16
gleichwertig ist.) In V. 15 liegt die Beto-
nung auf dem Tun mit Verstand. Das be-
deutet eindeutig eine Weise, bei der die
anderen einen Nutzen haben, wie es in den
Versen 14 und 16 gezeigt ist. Darum war
Auslegung notig, andernfalls wire die Aus-
tibung der Gabe vollig selbstsiichtig. Der
Sprecher allein hitte den Nutzen. Das wird
von V. 16 her klar. Ein Bruder ist mit
Danksagung in einer fremden Sprache be-
schéftigt. In der Zuhorerschaft sitzt eine
Person, die daran interessiert ist, aber nicht
folgen oder ihr Einverstindnis mit der
Danksagung (durch das Amensagen) aus-
driicken kann, weil sie nichts versteht. Die-
se Person wird als »Unkundiger« charakte-
risiert und ist, wie ein Vergleich von V. 16
mit den Versen 23-24 klar zeigt, ein Glau-
biger, der nicht in Gemeinschaft mit der
Versammlung ist. Er scheint ein interes-
sierter Fragender zu sein (siche unten). Es
ist moglich, dass er — in der Versammlung
eingetroffen — durcheinander kommt und
aus der Fassung gebracht wird, weil er dem
Bruder in seiner Danksagung verstandes-
méBig nicht folgen kann und die Gabe der
Sprachenrede nie in Aktion erlebt hat. Es
wird klar, dass das »Amen« in den Ver-
sammlungen gewohnlich vorkam. Sein
Gebrauch in Neh 8,6 zeigt an, dass es auch
in den Versammlungen der Kinder Israel
iiblich war. Seine Verwendung bis heute
kennzeichnet die Zustimmung des Glaubi-
gen und zeigt seine Billigung, indem er das
gesprochene Gebet zu seinem eigenen
macht. Man beachte das tiefe Interesse des
Apostels am geistlichen Wohlergehen des
Besuchers. Obwohl er eindeutig nicht in
Gemeinschaft war, soll er nicht ignoriert
werden, obgleich der Platz, den er ein-
nahm, seiner Unreife zuzuschreiben war.
In V. 23 wird der gleiche Ausdruck »Un-
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kundiger« gebraucht, scheint sich da aber
auf einen Ungldubigen zu beziehen. Al-
lerdings diirfte im Ergebnis zwischen Un-
kundigen und Unglédubigen kein groBer
Unterschied bestehen, wenn sie Propheten
zuhorten. Bezieht sich »Unkundiger« hier
auf eine Person, die das erste Mal dabei
ist? Man beachte, dass Darbys Uberset-
zung »Unkundiger« in V. 16 als »einfacher
(Christ)« wiedergibt und in V. 23 als »ein-
fache (Personen)«.

17 In seiner Einleitung iiber die Auswir-
kung auf diese Person zeigt Paulus sein
Besorgtsein iiber die Reaktion eines christ-
lichen AuBenseiters auf das, was in der
Gemeinde vorgeht. Im Idealfall konnte
man hoffen, dass solch eine Person von
dem, was sie sah und horte, tief beein-
druckt wiére. Aber die nicht ausgelegte
Sprachenrede bildet eine Barriere fiir sie
und es kann ihr in keiner Weise geholfen
werden. Es ist egal, wie hoch geistig die
Anbetung sein mag. Sie hat keinen Wert,
wenn die Zuhdrerschaft nichts versteht.
Hier wird der andere nicht erbaut. Das deu-
tet an, dass ein Glaubiger auch durch die
Ausiibung anderer Dienste als nur Lehre
erbaut werden kann.

18-19 Es scheint, als ob Paulus die Korin-
ther in der Ausiibung der Sprachenrede
(offenbar im privaten Bereich) weit iiber-
traf. Indem er ihnen das offenlegte, zeigte
er, dass er die Gabe nicht missbilligte und
in keiner Weise neidisch auf sie war. Das
ist ein meisterhafter Stil. Es zeigt die Stér-
ke seiner Stellung und fallt das Urteil iiber
ihre offensichtliche Zurschaustellung der
Gabe. Man beachte, dass der Ausdruck »in
der Versammlung« eigentlich ohne Artikel
ist. Er bezieht sich auf die »versammelte
Gemeinde« (siche 11,18; dort steht ein
dhnlicher Ausdruck). Wir gehdren immer

zu einer Ortlichen Gemeinde, aber wir sind
nur »versammelte Gemeinde«, wenn wir
zusammenkommen. Nun sagt er, dass er
lieber fiinf Worte sprechen wiirde, die ver-
standen werden, als 10 000 in einer frem-
den Sprache. Der Gegensatz kdnnte kaum
stirker oder lebendiger ausgedriickt wer-
den. Fiinf Worte sind eine kurze gewichti-
ge Aussage in der Sprache, die von allen
verstanden wird. Paulus demonstriert klar
die Uberlegenheit der Prophetie iiber das
Sprachenreden. Es scheint, dass er von
seiner Gabe des Sprachenredens in 6ffent-
lichen Versammlungen keinen Gebrauch
gemacht hat. Das Ziel alles Sprechens in
den Versammlungen war, andere zu unter-
weisen, sie zu lehren, sie zu erbauen. Des-
halb legt er groBen Wert auf Versténdlich-
keit, Klarheit und Gewinn.

In den Versen 20-25 dndert sich die
StoBrichtung des Dienstes. Bis zu diesem
Punkt demonstrierte Paulus den Schaden,
der durch den Gebrauch der Gabe des
Sprachenredens ohne Auslegung entstehen
konnte. Nun féhrt er fort, den Korinthern
zu zeigen, dass sie der Gabe einen iiber-
tricbenen Wert beimaflen. Anstatt ein Se-
genszeichen zu sein, war es ein Zeichen
des Gerichts. Anstatt fiir die Glaubigen zu
sein, war sie in erster Linie fiir die Ungléu-
bigen da. Man beachte die Betonung, die
auf jedem Vers liegt.

V. 20: Unmiindigkeit und Erwachsen-
sein; V. 21: Unterweisung aus der Schrift;
V. 22: Folgerungen aus der Schrift; V. 23:
Das Ergebnis des Sprachenredens; V. 24-
25: Das Ergebnis der Weissagung.

20 Der Apostel richtet jetzt einen kréftigen
Appell an sie. Er ist um ihr Wachstum be-
sorgt, dass sie aufhoren, Kinder (paidion)
am Verstand zu sein und stattdessen er-
wachsen werden. In dieser ganzen Sache
benehmen sie sich wie Kinder. Sie hatten
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eine kindliche Freude an der spektakularen
Gabe der Sprachenrede und gebrauchten
sie zur Selbstdarstellung. Dann gesteht er
ihnen zu, dass sie beziiglich der Bosheit
Babys (népiazé) und nicht blo3 Kinder
sein sollten, aber im Verstand sollten sie
Erwachsene sein, die Intelligenz im Ge-
brauch der Gabe bewiesen. Bosheit, wie es
hier gebraucht wird, bezeichnet die Hal-
tung, die sie angenommen hatten und die
schlechten Beziehungen, die sich daraus
ergaben. Ein Hinwachsen zum Verstandnis
wiirde die Situation korrigieren. Dieser
Vers zeigt im Gegensatz zu der einseitigen
Betonung der spektakuldren Gaben sehr
anschaulich die Rolle des Verstandes in
der christlichen Erfahrung. Manche den-
ken, es wire Bosheit, wenn die Gabe zur
Selbstdarstellung der Eitelkeit gebraucht
wiirde anstatt zur Erbauung.

21 Paulus zitiert nun aus dem Gesetz. Die-
ser Begriff bezieht sich gewohnlich auf die
finf Biicher Mose, obwohl er sich in Joh
10,34 auch auf die Psalmen ausweiten
kann (Ps 82,6). Hier schlieB3t er die Prophe-
ten ein, besonders Jes 28,11-12 (siche auch
5Mo 28.,49; Jer 5,15). Paulus mochte sie
durch den Fall, auf den in dem Abschnitt
Bezug genommen wird, eine Lektion leh-
ren. Er bezieht sich auf eine Zeit in der
Geschichte Israels, als das Volk sich von
Gott abgewandt hatte, nicht langer auf sei-
ne Propheten horte und von Siinde und
Ungehorsam gekennzeichnet war. Gott
kiindigte ihm dann sein Gericht in Form
einer Invasion der Assyrer an. Uberall um
sich herum wiirden sie eine Sprache hoéren,
die sie nicht verstanden. Das war ein Zei-
chen des Gerichts, doch sie wiirden in ih-
ren Siinden verharren und sich weigern zu
horen. Man beachte den Gebrauch des
Wortes »Sprachen«. Es bezieht sich klar
auf die Sprache der Assyrer. Im folgenden

Vers (22) zieht Paulus seinen Schluss aus
dem Vorfall im AT, wie das »daher« an-
deutet. Er bezieht sich mit demselben Wort
»Sprachen« wie in diesem Vers auf die
Gabe der Sprachenrede. Damit stellt er
klar, dass eine bekannte Sprache gemeint
1st.

22 Daraus schlie3t Paulus, dass die Spra-
chen ein Zeichen fiir Ungléubige waren
und weder fiir Israel, noch fiir Korinth ir-
gendwelchen Segen brachten (V. 23). Auf
der anderen Seite war Prophetie ein Zei-
chen fiir die Glaubigen, es wiirde Segen fiir
sie bringen und konnte sogar zum Segen
fiir Unglaubige werden (V. 24-25). Es ist
wabhrscheinlich, dass ein Jude, dem Jes 28
bekannt war, anerkennen wiirde, dass das
Sprachenreden ein Gericht {iber die Nation
war. (Wenn die Gabe der Sprachen ein
Zeichen fiir die Unglaubigen ist, folgt da-
raus eine vollstindige Entkriftung der
Aussage, dass dies ein Beweis fiir die Tau-
fe einer Person mit dem Heiligen Geist
wire, wie es die Charismatiker behaupten.)

23 Paulus visiert nun das Zusammenkom-
men der Gemeinde an. Dass die ganze Ge-
meinde zusammenkam, zeigt an, dass es in
diesen frithen Tagen die Gewohnheit aller
war, zu jeder Versammlung zu erscheinen.
Ein gleicher Sinn fiir Verantwortung sollte
heutzutage in jedem Heiligen erweckt wer-
den. Wenn bei solch einer Gelegenheit alle
in Sprachen sprechen (ohne Zweifel hitten
die Korinther gedacht, dass das wunderbar
wire), was wire die Wirkung auf Besu-
cher? Solch ein Schwall unverstiandlicher
Klinge in einer fremden Sprache wiirde
thnen den Eindruck vermitteln, dass sie
alle verriickt geworden wéren. Sie wiirden
solch ein Durcheinander nicht mit der Ge-
genwart Gottes verbinden. Anstatt geseg-
net zu werden, wirden sie sich mit der
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Uberzeugung abwenden, dass da nichts
dran wire. Man beachte jetzt, dass der Un-
kundige in diesem Vers ein Ungldubiger
ist, wihrend er in V. 16, wie wir gesechen
haben, ein Christ ist.

24-25 Wenn die Propheten andererseits
ihren Dienst in der Landessprache ausiib-
ten, dann wiirden alle, einschlielich der
Besucher, es verstehen, und es konnten
Ergebnisse beobachtet werden. Es kann fiir
die Heiligen und Siinder ein riesiger Ge-
winn sein, wenn sie sich der Gegenwart
Gottes bewusst sind. Dass die Weissagung
nicht in erster Linie fiir Siinder bestimmt
war, heiflt nicht, dass sie nicht gesegnet
werden konnten, wenn der Geist Gottes es
so bestimmte. Schon manche Person hat
sich beim Brotbrechen bekehrt oder sogar
bei einer Bibelunterweisung. Die Kraft der
Gegenwart Gottes und das Wort Gottes
sind sehr real. Wir wollen die sechs Dinge,
die diesen Leuten klar wurden, beachten:

1. Uberfiihrung. Das bezieht sich auf
die Uberfiihrung von Siinden. Das Gewis-
sen ist getroffen und beginnt zu arbeiten.
Der Besucher wird sich der Gegenwart
Gottes und seiner durchdringenden Kraft
(siche Hebr 4,12) und der Wirkung des
Geistes Gottes (siche Joh 16,8) immer
mehr bewusst, ebenso geht ihm das Emp-
finden von Schuld und Beschmutzung zu
Herzen.

2. Beurteilung. Durch das prophetische
Wort wird er gesucht und die Spreu vom
Weizen getrennt. Er spiirt, dass er in eine
Priifung hineingekommen ist und sein gan-
zes Wesen durchleuchtet wird. Die samari-
tische Frau machte solch eine Erfahrung
(Joh 4). »Von allen« bezieht sich auf das
»iiberfiihrt« und »beurteilt« und deutet an,
dass jeder nachfolgende Sprecher das
Werk in seinem innersten Wesen weiter-
fithrt und vertieft. Thm wird langsam klar,

dass er sich vor Gott fiir das Leben, das er
fihrte, verantworten muss.

3. Das Verborgene seines Herzens wird
offenbar. Sein Inneres wird nach auflen
gekehrt. Er beginnt sich selbst so zu sehen,
wie Gott ihn sieht. Seine Gedanken, Wiin-
sche, Motive und sein innerer Mensch wer-
den ihm offenbar. Gedemiitigt und durch-
schaut fiihlt er sich selbst verdammt. All
das fiihrt zur Umkehr und bringt ihn zu
Gott.

4. Er wird auf sein Angesicht fallen.
Das bekundet eine Haltung der tiefsten
Demut. Das Licht, das in ihn hineingekom-
men ist und Verstand und Herz erleuchtet
hat, hat ihn dazu gebracht, sich vor Gott
niederzuwerfen. Er hat sich zu Gott ge-
wandt. Man kann ihn beinahe sagen horen:
»Gott, sei mit Slinder gnadig«.

5. Er betet Gott an. Zur gleichen Zeit,
als Gott dem Menschen sein ganzes Inne-
res zeigte, offenbarte Er sich ihm auch
selbst. Er erkennt die Gegenwart Gottes
wie nie zuvor und beugt sich in demiitiger
Anbetung, um IThm Ehrerbietung zu erwei-
sen, wobei ein Gefiihl des Wunders seine
Seele durchzieht. Alles ist jetzt so wirklich
fiir ihn.

6. Erwirdverkiindigen, dass Gott wirk-
lich unter euch ist. Nun wird er ein Zeuge.
Mit seinem Herzen hat er geglaubt und mit
seinem Mund wird er bekennen (ROm
10,10). Ohne Zweifel wird er sein Zeugnis
von der Gegenwart Gottes unter ihnen jetzt
gleich bekennen: »Gott ist wirklich unter
euch.« Nachdem er sie verlassen hat, wiir-
de er denen, die er traf, zweifellos die glei-
che Erklarung geben: »lhr konnt sagen,
was ihr wollt — ich sage euch: Gott ist
dort.« Ich entnehme dem allen die wahre
Bekehrung des Ungldubigen. Dieses Er-
gebnis und Zeugnis ist das Gegenteil von
»lhr seid von Sinnen« in V. 23.

Wir haben die Wirkung auf die Horer
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nachgezeichnet, die unter den Dienst der
Propheten kamen. Sie empfinden die Ge-
genwart Gottes und Seine Botschaft, die
die Seele ins Licht bringt. Das ganze Le-
ben jeder Person liegt bloB. Jeder begreift
etwas von der Heiligkeit Gottes und seinen
eigenen siindigen Neigungen. Jeder wird
sich in tiefster Ehrfurcht niederbeugen und
bezeugen, dass Gott in der Versammlung
ist, indem er sagt: »Hier wohnt der wahre
Gott«.

Anmerkungen

16 »Unkundiger« ist die Ubersetzung von
idiotés, das liblicherweise gebraucht wur-
de, um eine Privatperson im Gegensatz zu
einem Staatsbeamten, einen nicht Ausge-
bildeten im Gegensatz zu einem Ausge-
bildeten zu bezeichnen. Es erscheint an-
derswo nur zweimal: in Apg 4,13, wo es
mit »ungebildet« wiedergegeben wird,
vielleicht, um auf einen Mangel an ordent-
licher Ausbildung hinzuweisen. In 2Kor
11,6 ist es mit »Unkundiger« iibersetzt,
vielleicht unkundig in der Rhetorik, nach
ihrer Meinung einfach im Sprechen. J.N.
Darbys Ubersetzung stellt das nett dar:
»einfache (Christen)« (V. 16), »einfache
(Leute)« (V. 23).

) Die Regeln beziiglich der Gaben
(V. 26-40)

In den Versen 1-12 hat der Apostel ihnen
das Prinzip der Erbauung und Verstind-
lichkeit vorgestellt. In den Versen 13-25
hat er den Gebrauch der Gaben beschrie-
ben. Es geht ihm um das praktische Ergeb-
nis, um das, was Gewinn bringt. Nun fahrt
er in diesem Abschnitt fort, wie notwendig
Regeln fiir den Gebrauch der Gaben sind,
denn jede Gabe muss beherrscht und kon-
trolliert werden. An den Anfang und ans
Ende dieses Abschnittes stellt er zwei Prin-

zipien, die der Kontrolle der Gaben in den
offentlichen Versammlungen zugrunde lie-
gen. (Dass es um offentliche Versamm-
lungen geht, erkennt man aus dem Wort
von V. 26 »wenn ihr zusammenkommt,
sieche 11,18.) Zuerst sagt er in V. 26: »Al-
les geschehe zur Erbauung«, dann in V. 40:
»Alles aber geschehe anstéindig und in Ord-
nung.« Man beachte den Ausdruck »alles«
in jedem Vers. Jede Einzelheit ihres Got-
tesdienstes muss zur Erbauung aller Anwe-
senden dienen. Alles muss schlicht und in
geeigneter Weise geschehen und von der
gdttlichen Ordnung bestimmt sein. Ahnlich
beteuert es die Erklarung von V. 33: »Denn
Gott ist nicht ein Gott der Unordnung, son-
dern des Friedens.« Alles, was Unordnung
und Durcheinander erzeugt, was nicht Har-
monie und Frieden ist, ist nicht von Gott.
Man beachte auch, dass 16,14 sagt: »Alles
bei euch geschehe in Liebe!« Schauen wir
uns den folgenden Abschnitt an: 1. Die
Kontrolle der Gaben (V. 26-33); 2. Das
Schweigen der Frauen (V. 34-35); 3. Die
Autoritit des Apostels (V. 36-40).

26 Es wird uns nun erlaubt, einen kurzen
Blick auf die Aktivititen der Gemeinde zu
werfen. Paulus wird hier gewisse Formen
der Beteiligung darlegen. Dann, in den
Versen 27-28, wird er den Sprachenred-
nern, und in den Versen 29-33, den Pro-
pheten Regeln auferlegen. Er zéhlt hier
funf Aktivitdten auf, die in deutlichem Ge-
gensatz zu dem vielerorts »festgelegten«
Dienst stehen. Es ist klar — wie schon in
Kapitel 11 bemerkt — dass es hier keinen
Hinweis auf einen Ein-Mann-Dienst gibt,
sondern es ist fiir eine Anzahl von Briidern
moglich, sich auf verschiedene Weise zu
beteiligen. Es kann sein, dass die Worte
»alles geschehe zur Erbauung« ein unge-
biihrliches Verlangen, sich zu beteiligen
und gehdrt zu werden, andeuten. Alle wa-
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ren frei, sich zu beteiligen, mussten aber
Riicksicht aufeinander nehmen. Diese Prin-
zipien werden trotz des Aufhorens der Zei-
chengaben weiterhin in den Gemeindever-
sammlungen angewendet. Wir wollen kurz
die Formen der Beteiligung darstellen:

1. Psalm: Normalerweise denken wir
dabei an einen Psalm von David, aber das
Wort wird sonst mit »singen« wiederge-
geben (z.B. V. 15), in Eph 5,19 auch mit
»spielen« (d.h. eine Melodie hervorbrin-
gen. d. U.), so wird es sich um ein Loblied
handeln.

2. Lehre: Das bezieht dich auf die Leh-
re der Schrift, die Erklarung eines Ab-
schnitts und die Darlegung seines wesentli-
chen Inhalts zusammen mit seiner Anwen-
dung.

3. Sprache: Hier ist ein Bruder ge-
meint, der sich in einer fremden Sprache
beteiligt, ob im Gebet oder in Lehre.

4. Offenbarung: Macht bekannt, was
direkt von Gott geoffenbart wurde und be-
zieht sich vielleicht auf den Beitrag eines
Propheten.

5. Auslegung: Die Gabe der Auslegung
besteht in der Ubersetzung des wesentli-
chen Inhalts dessen, was von dem Spra-
chenredner gesprochen wurde.

Wir haben festgestellt, dass es bei den
meisten den Wunsch gab, sich zu beteili-
gen. Das ist an sich lobenswert, solange es
kein personliches Aufdringen war. Das
leitende Prinzip darf nie aus dem Blick
verloren werden: Alle Aktivitdt muss zur
Erbauung aller dienen und dadurch zur
Verherrlichung Gottes. Wenn aber der be-
treffende Bruder die Aufmerksamkeit auf
sich oder seine Gabe lenkt, dann wird Gott
nicht verherrlicht, und die anderen werden
nicht gesegnet.

27-28 Paulus legt nun gewisse Regeln fiir
die Sprachenredner dar, um alle zu fithren

und Ordnung und Erbauung zu sichern.
Zuerst setzt er eine Begrenzung in der
Zahl derer fest, die sich beteiligen sollen:
zwel, hochstens drei. Sie sollten die Ver-
sammlung nicht beherrschen und Raum
fiir die Propheten lassen. Zweitens muss-
ten sie nacheinander sprechen, sich ein-
zeln beteiligen. Das mag uns fremd er-
scheinen, aber offensichtlich wirft es eini-
ges Licht auf die Art des Durcheinanders
und der Unordnung, vor der Paulus in
diesem Abschnitt warnt. Drittens weist er
darauf hin, dass die Auslegung gewihr-
leistet sein muss. Darauf hat er im ganzen
Kapitel bestanden. Einige denken, dass es
sich dabei um einen Ausleger fiir alle drei
Sprecher handelte. Wenn das so wire,
dann wiirde es vollig sicherstellen, dass
nur einer zur gleichen Zeit sprechen
konnte. Der néchste Sprecher musste war-
ten, bis die Auslegung beendet war. V. 28
sagt sehr deutlich, dass der Sprachenred-
ner still bleiben sollte, wenn kein Aus-
leger da war. Nach 12,10 wurde die Gabe
der Auslegung bestimmten Heiligen gege-
ben. Darum war bekannt, ob einer von
ihnen anwesend war.

29 Bei den Propheten war die erste Bedin-
gung dhnlich der, die fiir die Sprachenred-
ner galt, dass ndmlich die Zahl der Spre-
cher auf zwei oder drei begrenzt wurde. Es
ist klar, dass diejenigen, die sich auf diese
Weise beteiligten, als solche anerkannt
waren, die diese Gabe besallen. Und das ist
ein wichtiges Prinzip. Obwohl wir heute
keine Propheten haben, sondern nur Leh-
rer, sollten nur die anerkannt werden, die
diese Gabe besitzen. Der Plural schlief3t
einen Ein-Mann-Dienst aus. Aber der Ge-
brauch des Wortes »Propheten« begrenzt
die Funktion und deutet an, dass ein »egal-
wer-Dienst« abgelehnt wird.

Es wird uns gesagt, dass die »anderen«
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urteilen sollen. Zu ihrer Identifikation sind
verschiedene Meinungen beigebracht wor-
den. Das Wort allos selbst bedeutet »ande-
re« von derselben Art, d.h. Propheten. Oh-
ne Zweifel haben Briider, die solch eine
Gabe ausiiben, eine geistliche Sensibilitat,
um den Wert der Botschaft wie in 1Jo 4,1
zu ermessen. In 1Thes 5,19-22 ist es die
Versammlung, die den Wert des Dienstes
priift, denn was in der Kraft des Heiligen
Geistes getan wird, findet einen Widerhall
in den Herzen der Glaubigen, die die Stim-
me Gottes wahrnehmen und jede Anstren-
gung unternechmen, um ihrer Forderung
nachzukommen.

30 Wihrend einer spricht, konnte einem
anderen eine Botschaft gegeben werden.
Wenn das so ist, soll der erste Bruder wie-
der seinen Platz einnehmen. Es wird uns
nicht gesagt, wie die beiden, wenn iiber-
haupt, sich verstindigt haben. Es kann
sein, dass der erste Bruder inne wurde,
dass die Erleuchtung und Energie, der An-
trieb des Geistes aufhdrte. Dann wiirde er
wissen, dass der Geist dabei war, einen
anderen Propheten zu gebrauchen. Ander-
erseits kann es sein, dass der andere Bruder
in irgend einer Weise anzeigte, z.B. durch
Aufstehen oder Armaufheben, dass ithm
eine Offenbarung gegeben wurde. Solcher-
malen lie man die Souverénitit des Heili-
gen Geistes erkennen und der Gewinn fiir
alle war gesichert.

31 Das obige Verfahren ermdglichte je-
dem Propheten in geordneter Weise seine
Botschaft zu geben, und so war allen Ver-
sammelten geholfen. Alle konnten durch
die Belehrungen lernen und wurden so
getrostet und erbaut. Auf diese Weise emp-
fing die Versammlung, in der ganzen Ver-
schiedenheit ihrer Bediirfnisse, Licht und
Kraft, Ermutigung und Erfrischung.

32-33 Es ist ein erniichternder Gedanke,
dass die Propheten sich selbst vollig unter
Kontrolle hatten. Das steht in deutlichem
Gegensatz zu 12,1, wo gesagt wird, dass
sie frither von bosen Geistern fortgerissen
und versklavt worden waren. Jetzt hatte der
Prophet vollige Kontrolle iiber sich, ob-
wohl er unter dem iibernatiirlichen Einfluss
des Heiligen Geistes stand und Seiner Fiih-
rung unterworfen war. Gerade deshalb war
er fahig, sich verniinftig zu beteiligen und
anderen entsprechend der Situation Weg-
weisung zu geben. Die Beobachtung solch
eines Verfahrens in der Gemeinde Gottes
zeigt Gott als den iibernatiirlichen Leiter
und stellt Thn als einen Gott dar, der Un-
ordnung und Durcheinander hasst und
Freude an Frieden und Harmonie hat. Des-
halb wird Gott geehrt, wenn alles friede-
voll und ordentlich ablduft, und Sein We-
sen wird widergespiegelt. Wenn Durch-
einander und Unordnung regieren, wird
Gott verunehrt und Sein Wesen falsch dar-
gestellt. Wie passend ist es, wenn solcher
Frieden, solche Harmonie und Ordnung
regieren, wihrend die Heiligen mit diesem
geheiligten Dienst fiir Gott beschiftigt
sind! Paulus schlie8t, dass das alle Ver-
sammlungen der Heiligen kennzeichnet.
Wir sollten uns davor fiirchten, die Sicht
von der heiligen Wiirde zu verlieren, die
die Zusammenkiinfte kennzeichnen sollte.

34-35 Eine Anzahl von Ubersetzungen
verbindet das Ende von V. 33 mit V. 34.
Weil es im inspirierten Originaltext keine
Interpunktion gibt, ist das dem Urteil des
Ubersetzers iiberlassen. Deshalb kénnen
wir lesen: »Wie <es> in allen Versamm-
lungen der Heiligen <ist>, sollen eure
Frauen in den Versammlungen schwei-
gen.« Das wiirde dann die gewdhnliche
Praxis in den anderen Gemeinden erkennen
lassen, wahrend Korinth allein den Frauen
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erlaubte, in den Versammlungen zu spre-
chen. Die Bezugnahme auf 11,16 wiirde
zeigen, dass Korinth allein den Frauen er-
laubte, unbedeckt zu bleiben. Paulus lenkt
ihre Aufmerksamkeit auf die Praxis, die in
anderen Gemeinden beobachtet wurde und
stellt ihr Recht in Frage, sich iiber die Re-
geln hinwegzusetzen, die von diesen Ge-
meinden befolgt wurden. Das ist sehr aktu-
ell, denn es gibt viele Orte, wo die Glaubi-
gen behaupten, dass jede Gemeinde selb-
stindig und allein dem HERRN verant-
wortlich ist. Das ist natiirlich wahr, aber sie
gebrauchen diese Wahrheit, um zu tun,
was sie fiir richtig halten und um Praktiken
einzufiihren, die im Gegensatz zum Wort
Gottes und der iiblichen Praxis stehen.
Solch eine Haltung ist der Lehre des Pau-
lus fremd. Sie verletzt den Geist der Ge-
meinschaft, der unter den Gemeinden
herrscht. Die Praxis einer einzelnen Ge-
meinde kann nicht fiir andere normativ
sein. In Wirklichkeit wird die Praxis dieser
einzelnen Gemeinde in Korinth vollig ver-
urteilt, denn es ist klar, wenn alle anderen
Gemeinden dasselbe praktizieren wiirden,
dann wiirden diese Praktiken die Zustim-
mung der Apostel gehabt haben, da diese
sie ja eingefiihrt hdtten. Eine Gemeinde
sollte nicht die Gemeinschaft mit anderen
Gemeinden durch die Einfilhrung von
Praktiken gefdhrden, die im Gegensatz
zum Wort Gottes stehen. Wir miissen unse-
re Aufmerksamkeit auf diese generelle
Aussage richten: »Eure Frauen sollen
schweigen in den Versammlungen.« Das ist
absolut und lasst sich auf keinem Weg um-
gehen. Die Aussage ist einfach, klar, direkt
und autoritativ. Es ist erbdarmlich, mit wie
vielen Worten manche Ausleger das weg-
erklaren wollen. Einige stellen die beiden
Verse (V. 34-35) nach V. 40. Andere be-
haupten, dass Paulus diese Worte nicht ge-
schrieben habe, dass sie von irgend jemand

anders spater eingefligt wurden. Wieder
andere sagen, dass das Sprechen sich auf
das »Schwatzen« beziehe oder auf Unter-
brechung durch Fragen von Frauen, oder
dass diese Verse sich auf andere Zusam-
menkiinfte beziehen wiirden, nicht die der
Gemeinde, obwohl nichts in dem Abschnitt
solch eine Unterscheidung rechtfertigt. Ei-
nige unterstellen, dass nur die Lehre ausge-
schlossen sei, aber V. 35 schlief3t jede 6f-
fentliche Beteiligung, sogar das Fragen-
stellen aus. Der Leser mdge beachten, dass
all die verschiedenen Ubersetzungen diesen
Standpunkt klar vertreten.

LUTHER: »Wie in allen Gemeinden der
Heiligen lasset die Frauen schweigen in
der Gemeinde; denn es soll ihnen nicht
zugelassen werden, dass sie reden, sondern
sie sollen sich unterordnen.«

SCHLACHTER: »Wie in allen Gemein-
den der Heiligen sollen die Frauen in den
Gemeinden schweigen; denn es ist ihnen
nicht gestattet zu reden, sondern sie sollen
untertan sein.«

ELBERFELDER: »Eure Weiber sollen
schweigen in den Versammlungen, denn es
ist ithnen nicht erlaubt, zu reden, sondern
unterwiirfig zu sein.«

REVIDIERTE ELBERFELDER: »Wie
es in allen Gemeinden der Heiligen ist,
sollen eure Frauen in den Gemeinden
schweigen, denn es wird ihnen nicht er-
laubt, zu reden, sondern sie sollen sich un-
terordnen.«

MENGE: »Die Frauen sollen in den
Gemeindeversammlungen schweigen, denn
es kann ihnen nicht gestattet werden, zu
reden, sondern sie haben sich unterzuord-
nen.«

GUTE NACHRICHT: »Wie es bei allen
christlichen Gemeinden iiblich ist, sollen
die Frauen in euren Versammlungen
schweigen. Sie sollen nicht reden, sondern
sich unterordnen.«
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HOFFNUNG FUR ALLE: »Wie inallen
Gemeinden sollen auch bei euch die Frau-
en in den Gottesdiensten schweigen und
dort nicht das Wort ergreifen. Statt dessen
sollen sie sich unterordnen. «

Wire es nicht weiser, diese klaren Aus-
sagen zu akzeptieren und alle anderen im
Licht dieser Aussage auszulegen? Man
beachte, dass das Wort »schweigen« (si-
gad) in V. 34 dasselbe ist wie in V. 28 und
V. 30. In den letzten beiden Versen bedeu-
tet es eindeutig: »authoren mit offentli-
chem Sprechen«. Sehen wir uns jetzt das
Wort »reden« /aleé an. Es wird uns gesagt,
dass das Wort »schwatzen« bedeute, aber
die Etymologie eines Wortes im NT ist
nicht seine endgiiltige Bedeutung, sondern
sein Gebrauch im NT und besonders seine
Verwendung im Textzusammenhang. In
den mehr als 300 Vorkommen im NT hat
es nicht diese Bedeutung. Es ist gebraucht
vom Sprechen Gottes (Joh 9,29), vom
Sprechen Christi (Joh 17,1), vom Sprechen
des Heiligen Geistes (Apg 28,25). In unse-
rem Kapitel wird es rund 24 Mal ge-
braucht, und immer bezieht es sich auf
sprechen, nicht auf schwatzen. Das ist fiir
seinen Gebrauch und seine Bedeutung ein-
deutig. Die Regel von V. 34 ist positiv,
deutlich und universal. Es bezieht sich auf
alles aktive Sprechen und Fragenstellen
wihrend der Versammlung. Die Bedeutung
kann nicht missverstanden werden. Keine
Regel im NT ist eindeutiger. Wie plausibel
Gegenargumente auch sein mdogen, die
vorgebracht wurden, um Frauen zu erlau-
ben sich zu beteiligen, die Sprache des
Apostels ist klar und eindeutig und kann
nicht beiseite geschoben werden, ohne den
Tadel von V. 38 auf sich zu ziehen. Das
Verbot ist in den Versammlungen der Hei-
ligen absolut. Der Ausdruck »unterordnen«
(hypotassomai) lenkt den Blick auf die
Stellung der Unterwerfung, der Unterord-

nung, die der Frau von Gott gegeben wur-
de. »Wie auch das Gesetz sagt« bezieht
sich auf die Schopfungsgeschichte und die
Ordnung der Geschlechter: Der Mann wur-
de zuerst erschaffen, dann die Frau — siche
1Tim 2,13-14. Die Fihrerschaft ist dem
Mann verliechen. Mann und Frau nehmen
die Ehrenstellung ein, die ihnen von Gott
verliechen wurde, und alle geistlichen Per-
sonen werden anerkennen, dass das so ist
und sich der weisen Ordnung Gottes un-
terwerfen. Die Frauen miissen ihre Fragen
nicht 6ffentlich stellen, wenn sie mit ir-
gend einer Sache nicht klar kommen, son-
dern sollen zu Hause Hilfe von Briidern
suchen. Das Wort, das mit »eigenen Mén-
nern« wiedergegeben ist und in gewissen
Zusammenhéngen auch diese Bedeutung
hat, bedeutet hier so etwas wie das minn-
liche Geschlecht. Die Sache wird durch
eine starke Aussage abgeschlossen: »Es ist
schéindlich fiir eine Frau, in der Versamm-
lung zu reden.« Das Wort, das mit »schind-
lich« tbersetzt ist (aischros), bedeutet
skandalds, unschicklich, ungehorig, an-
stoBig.

36-38 Dieser lange Abschnitt(12,1-14,40)
wird mit der Erinnerung an die apostoli-
sche Autoritdt abgeschlossen. Der Apostel
rechnet damit, dass sein Rat Widerstand in
denen hervorrufen wird, die nicht nach
dem fragten, was er ihnen vorstellte. Dar-
um wird er ihnen nun mit Bezug auf das
Wort Gottes ins Gewissen reden. Wenn er
in V. 34 »das Gesetz« erwahnt, dann macht
er darauf aufmerksam als auf das Wort
Gottes und auf Gott selbst als die wahre
Quelle jener Autoritit, die Gehorsam von
Seinem Volk fordert. Es gibt immer solche
Leute und solche Gemeinden, die darauf
eingestellt sind, Sein Wort ihrer Meinung
anzupassen und entsprechend auszulegen
und sich so fiir weiser als Gott zu halten.
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Die erste Frage bezieht sich auf die Quelle:
Ist das Wort Gottes von euch ausgegan-
gen? Wenn sie der Ausgangspunkt wéren,
konnten sie die Bedeutung festlegen. Wa-
ren sie der Born der Offenbarung? Sie wa-
ren die erste Gemeinde, die vom Wort Got-
tes abwich, besonders in Bezug auf die
sich beteiligenden Frauen (der unmittelbare
Zusammenhang) und setzten sich als ober-
ste Autoritét ein. Deshalb muss der Apostel
sie tadeln. Die zweite Frage bezieht sich
auf den alleinigen Empfang des Wortes
Gottes. Wenn sie die einzigen Empfanger
und Hiiter solch einer Offenbarung wéren,
konnten sie dann solche Praktiken einfiih-
ren? Konnten sie machen, was sie wollten
und die anderen Gemeinden ignorieren?
Das war natiirlich arrogant. Thnen wurde
keine unabhéngige Autoritidt verlichen.
Doch heute finden wir die gleiche Haltung
und die gleiche Behauptung bei denen, die
fortschrittlich und frei sein wollen. Doch
das ist ein Fortschreiten weg vom Wort
Gottes, eine Befreiung vom Gehorsam ihm
gegeniiber. Paulus beruft sich nun ihnen
gegeniiber klar auf seine apostolische Au-
toritédt. Er sagt, dass seine Lehre den Cha-
rakter einer Weisung des HERRN hat.
Wenn jemand behauptet, ein Prophet zu
sein, unter gottlicher Eingebung zu spre-
chen, wenn er die Behauptung aufstellt,
wirklich geistlich zu sein und die Absicht
zu haben, dem HERRN zu gefallen, dann
soll er diese Behauptungen durch seine
Unterwerfung unter die apostolische Lehre
beweisen. Wenn solch eine Person die
Lehre ablehnt, dann haben sich seine Be-
hauptungen als falsch und unecht erwiesen.
Die unmissverstiandliche Aussage des Pau-
lus, dass er das Wort Gottes schreibt, kann
nicht ignoriert werden, und jeder muss sich
der Lehre unterwerfen unabhingig davon,
welche Erfahrungen er gemacht zu haben
behauptet, da Paulus mit apostolischer Au-

toritdt schreibt. V. 38 ist sehr pragnant:
»Wenn aber jemand unwissend ist, so sei
er unwissend.« Eine absichtliche Unwis-
senheit ist stdndige Unwissenheit, hartnd-
ckiges Desinteresse ist schuldhaftes Des-
interesse. Nachdem Paulus seine Stellung
den Gedanken Gottes gemdl dargestellt
hat, will er keine Zeit mehr verschwenden,
mit solchen Leuten zu diskutieren.

39-40 Hier haben wir die Schlussfolgerun-
gen des Paulus aus der ganzen Sache. Mit
so wenig Worten wie moglich bewertet er
die zwei Gaben: Fahrt fort zu weissagen,
und hindert das Reden in Sprachen nicht.
Strebt nach dem einen und toleriert das
andere. Das war ein zeitgemdfBer Rat in
den Tagen, als diese Gaben wirkten. Man
beachte das positive »eifert danach« und
das negative »hindert nicht«. Schlielich
das, was schon frither notiert war: »Alles
aber geschehe anstidndig und in Ordnung.«

Lasst uns nun die Lehre, die vor uns
stand, noch einmal tiberblicken:

1. Die hochste Stellung der Liebe, die
jede Gabe bereichert und alle befihigt,
zufriedenstellend zu dienen.

2. Die Bedeutsamkeit der Erbauung,
denn die Ausiibung der Gaben ist umsonst,
wenn nicht alle in ihrem Glauben aufge-
baut werden.

3. Die grofie Wichtigkeit der Verstind-
lichkeit, so dass alle verstehen kénnen und
einen Gewinn davon haben.

4. Die offensichtliche Notwendigkeit
einer gottlichen Ordnung, so dass Besucher
angezogen und nicht abgestoBen werden
und ihr geistliches Bediirfnis voll zufrie-
dengestellt wird.

5. Die Bereitwilligkeit, das Prinzip der
kontrollierten Freiheit anzunehmen, wie
bei der Zahl der sich Beteiligenden (V. 29),
bei der willigen Unterordnung unter das
Urteil von anderen (V. 29) und der Bereit-
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schaft, einem anderen den Platz einzuriu-
men (V. 30).

6. Die Wichtigkeit der Autoritdt des
Wortes Gottes, an die Frauen (V. 34-35)
und Ménner (V. 37) gebunden sind.

7. Die Gefahr fiir eine Gemeinde, die
im Gegensatz zum Wort Gottes und den
Praktiken der anderen Gemeinden handelt,
die sich auf das Wort Gottes griinden.

8. Die vollige Anerkennung der hoch-
sten Stellung der Lehre der Apostel und die
Unterwerfung unter sie als einem Gebot
des HERRN.

6. In Bezug auf die Auferstehung (15,1-58)

Wir wollen nun die gewaltige Abhandlung
des Paulus tiber die Wahrheit der Auferste-
hung betrachten. Sie ist majestétisch, um-
fassend, informativ, erlduternd und offen-
barend. Nichts in der Schrift ldsst sich da-
mit vergleichen. Dennoch offenbart sie
unter der Inspiration des Heiligen Geistes
auch die meisterhafte Logik des Apostels,
sein klares Denken und seine starke Aus-
drucksweise. In seiner Abhandlung verbin-
det er Geschichte und Prophetie, das wahre
und das falsche Evangelium, den Tod und
den Triumph der Auferstehung, das Wun-
der des Auferstehungsleibes und die Offen-
barung eines Geheimnisses, ndmlich den
Triumph des Lebens iiber den Tod: »Ver-
schlungen ist der Tod in Sieg« (V. 54).

V. 12 offenbart die Situation in Korinth
und den Anlass fiir die Darlegung. Wahr-
scheinlich gab es in Korinth einige, welche
die Auferstehung des Leibes leugneten.
Thre Leugnung verkorperte sich in dem
Slogan: »Es gibt keine Auferstechung der
Toten!« Es kam ihnen offenbar nicht in
den Sinn, dass solch eine Theorie auch die
Auferstehung Christi beriihrt. Paulus ver-
langt nicht den Ausschluss solcher Leute.
Er erkennt, dass die ganze Situation nach

einer klaren, autoritativen Lehre verlangt,
welche die von dem Irrtum Angesteckten
wiedergewinnt. Die Notwendigkeit einer
klaren, freimiitigen Lehre iiber alle fun-
damentalen Fragen — »das Wort der Wahr-
heit recht zu teilen« — und die Notwendig-
keit, leicht verstdndliche Worte zu gebrau-
chen, ist heute fiir alle offensichtlich. Wir
wollen nun den Zugang des Apostels zu
dem ganzen Problem beachten. Er befasst
sich mit zwei Dingen: Der Tatsache der
Auferstehung (V. 1-34) und der Art und
Weise der Auferstehung (V. 35-58).

a) Die Tatsache der Auferstehung (V. 1-34)

Die Tatsache wurde von denen geleugnet,
welche die Art und Weise nicht verstanden.
Man beachte, dass Paulus die Tatsache der
Auferstehung (Christi) darstellt, bevor er
auf den Irrtum in Korinth eingeht (V. 12).
Das ist die Art, in der man sich mit solchen
Lehren befassen sollte. Indem Paulus die
Wahrheit darstellte, beseitigte er das Fun-
dament, auf dem sie standen. Man achte
noch einmal auf seine Methode. Er macht
starke, autoritative Aussagen, um die
Wahrheit der Auferstehung Christi auf-
zurichten (V. 1-11), und dann zeigt er die
schrecklichen lehrmdfsigen Alternativen,
wenn Christus nicht auferstanden wére
(V. 12-19). Hier ist der wahre Lehrer am
Werk. Er ist nicht nur in der Lage, die
Wabhrheit darzustellen und zu lehren, son-
dern auch, die Folgen des Irrtums zu zei-
gen. Dann fahrt er fort — wieder mit starken
autoritativen Aussagen (V. 20-28) — zu
demonstrieren, dass das prophetische Pro-
gramm auf der Auferstehung Christi ruht,
und offenbart dann die schreckliche mora-
lische Alternative (V. 29-34). Jetzt haben
wir die Grundlage fiir die Uberschriften
unseres Abschnitts (V. 1-34): 1. Die Auf-
erstehung Christi (V. 1-11); 2. Die Folgen
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des Leugnens der Auferstehung (V. 12-
19); 3. Die Auferstehung und das Pro-
gramm Gottes (V. 20-28); 4. Die Auferste-
hung und das tigliche Leben (V. 29-34).
Indem er zu den anfanglichen Prinzipien
zuriickkehrt und ihnen das Evangelium
klar darstellt, beschreibt Paulus, was es fiir
die Bekehrten bedeutet (V. 1-2), er be-
schreibt seinen grundlegenden Inhalt von
Tod und Auferstehung in Bezug auf Chris-
tus (V. 3-8) und die Beziehung der Apostel
zu ihm (V. 9-11). Wir werden notieren:
Die Empféanger des Evangeliums (V. 1-2);
Der Inhalt des Evangeliums (V. 3-8); Die
Prediger des Evangelium (V. 9-11).

1-2 Paulus nutzt die Gelegenheit, ihnen
noch einmal die wesentlichen Merkmale
des Evangeliums zu erklaren. Er tat das,
weil es eine Tendenz gab, den Blick fiir
seine gewaltige Bedeutung zu verlieren.
Drei Relativsitze begriinden den Wert des-
sen, was er predigte. Die Verben sind dabei
wichtig.

1. Angenommen haben. Der Aorist be-
zieht sich auf die Vergangenheit, auf das
einmalige Geschehen des Empfangens bei
der Bekehrung.

2. Stehen. Der Perfekt zeigt die gegen-
wirtige Stellung als Ergebnis aus dem Ge-
schehen der Vergangenheit. Das bleibende
Resultat war, dass ihnen eine Stellung vor
Gott gegeben wurde, die unanfechtbar und
ewig war, d.h. sie hatten ewige Sicherheit.

3. Errettet werden. Der Présens deutet
eine tigliche Errettung an. Sie waren geret-
tet, doch noch nicht vollig. Das wird erst in
einer zukiinftigen Errettung geschehen. Die
Bedeutung der Errettung ist nicht in dem
Anfang des Glaubenslebens ausgeschopft.

Man beachte die Wiederholung des
Wortes »auch« in der rev.Elberf und ande-
ren Ubersetzungen: »das ihr auch ange-
nommen habt«, »in dem ihr auch steht,

»durch das ihr auch errettet werdet«. Die
Annahme war ihre Reaktion auf die Pre-
digt. Thr Stehen und ihr Errettetwerden
hing von diesem vergangenen Geschehen
ab. Thre gegenwirtige Erfahrung bewies
die Wirklichkeit ihres Glaubens. Man be-
achte auch, dass das Festhalten (rev.Elberf
und andere) an der Lehre des Evangeliums
ein Beweis fiir die Wirklichkeit ihrer Er-
fahrung war. Wenn sie es loslieBen, wiirde
das beweisen, dass sie umsonst geglaubt
hétten. Doch in diesem Fall wéren sie nicht
bekehrt gewesen. Die Wahrheit der Auf-
erstehung zu leugnen und so keinen Ge-
brauch vom Evangelium zu machen, wiirde
beweisen, dass ihr Glaube wertlos gewesen
wire und ihnen keinerlei Sicherheit gebo-
ten hétte. Dann war die Grundlage ihres
Glaubens unzuldnglich, und es war kein
rettender Glaube. Er wurde ohne das ge-
biihrende Verstdndnis aufs Geratewohl
ausgeiibt. Ihr Glaube war nicht echt.

3 Nun wird der Inhalt des Evangeliums
erklért. In den Versen 1-2 hat Paulus de-
monstriert, dass die Kraft des Evangeliums
in ihrer eigenen Erfahrung zu sehen ist. Sie
selbst waren der lebendige Beweis fiir die
verandernde Kraft des Evangeliums, das
einige von ihnen anfingen zu leugnen. Das
war wirklich meisterhaft dargelegt und
sollte sie zum ernsthaften Nachdenken fiih-
ren. Nun geht er hinter ihre Erfahrung zu-
riick und legt die Elemente des Evangeli-
ums dar, die er empfangen und ihnen ge-
predigt hatte.

Vier positive Dinge kommen ans Licht:

1. Christus starb.

2. Er wurde begraben.

3. Er wurde auferweckt.

4. Er erschien vielen.

Man beachte auch die Wiederholung:
»nach den Schriften« in Verbindung mit
Seinem Tod und Seiner Auferstehung. Die-
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se Dinge waren in Ubereinstimmung mit
prophetischen Schriften. Man beachte auch
die tiberwéltigende Zahl der Zeugen fiir die
Wirklichkeit Seiner Auferstehung. Diese
Tatsache wurde durch zuverldssige, leben-
de Menschen bestitigt. Auf diese Weise
wurden Prophetie und Geschichte verbun-
den, um die Wirklichkeit dessen, was ge-
schehen war, zu betonen.

»Zuerst« (en protois) bedeutet von erst-
rangiger Bedeutung. Wir miissen sorgfiltig
beachten, dass die Botschaft eine Darle-
gung dessen ist, was Christus getan hat.
Nicht der Mensch wird aufgerufen, irgend
etwas zu tun. Die grundlegenden Funda-
mente sind klar: »Christus starb« — die Tat-
sache; »fur unsere Stinden« — der Zweck ;
»nach den Schriften« — das Zeugnis. Noch
einmal: » Christus starb«— Geschichte; »fiir
unsere Siinden« — Lehre; »nach den Schrif-
ten« — Prophetie. Es ist wahr, dass Christus
starb. Doch die Begriindung dafiir ist iiber-
aus wichtig: »flir unsere Siinden«. Das
hei3t nicht nur, dass Christus Gott zufrie-
denstellte und das Gericht wegen der Siin-
den trug. Die Einfiigung »unsere« deutet
an, dass es ein stellvertretender Tod war:
Er starb um unsertwillen. Es war auch ein
Siihnetod: Er starb wegen unserer Siinden,
um sie zu sithnen; es war ein Siindopfer,
ein Sithnopfer fiir die Siinden. Er nahm den
Platz des Siinders ein, starb den Tod des
Siinders und trug das Urteil des Siinders.
All das geschah gemifB den Schriften, die
solch ein Geschehen voraussagten. Siche
Ps 22 und besonders Jes 53,5-12. Auch
viele Bilder bezeugen diese Wahrheit, z.B.
das Passah, die Opfer, der groe Versoh-
nungstag.

4 »Er wurde begraben«, betont die End-
giiltigkeit des Todes. Das war auch nétig
fiir die Auferstehung. Jes 53,9 prophezeit
es, und alle Evangelien berichten es. Die

Weissagung bei Jesaja ist sehr bemerkens-
wert. Hier steht: »Bei einem Reichen (Sin-
gular) ist er gewesen in seinem Tod (Plu-
ral).« »Bei einem Reichen« (Singular) be-
zieht sich auf Joseph von Arimathia, in
dessen Grab er gelegt wurde. Der Plural
(»Tode« so im Hebrierbrief, d. U.) ist sehr
bemerkenswert. Es ist vielleicht der Ma-
jestétsplural, der zur Unterstreichung ver-
wendet wird, um die Aufmerksamkeit auf
den intensiven und auBergewdhnlichen
Tod des heiligen Leidenden zu lenken, der
vollstindig und hinreichend von den
schrecklichen Auswirkungen der Siinde
getroffen wurde. Die Aussage »er ist auf-
erweckt worden, steht im Gegensatz zu
den zwei vorhergehenden Aussagen »er ist
gestorben« und »er wurde begraben, bei
denen der Aorist verwendet wurde. Der
Perfekt deutet eine Fortdauer an: Er bleibt
fiir immer am Leben; Er bleibt in dieser
Eigenschaft der auferstandene HERR. Die
Passivform deutet an, dass Er von einem
anderen auferweckt wurde, das heif3t, von
Gott. Es ist bemerkenswert: Die aposto-
lische Predigt in der Apostelgeschichte
sagt, dass Gott Ihn von den Toten aufer-
weckt hat (Apg 2,24; 3,15; 4,10;
5,30;10,40;13,30); Paulus sagt aus, dass Er
durch die Herrlichkeit des Vaters aufer-
weckt worden ist (Rom 6,4) und Petrus,
dass Er durch den Geist lebendig gemacht
wurde (1Petr 3,18). Die Evangelien ver-
mitteln den Eindruck, dass Er durch Sein
eigenes, lhm innewohnendes Anrecht auf-
erstand. So war die ganze Gottheit in die-
sem auflerordentlichen Geschehen wirk-
sam. Es wird mit Nachdruck gesagt, dass
Er am dritten Tag auferweckt wurde (siche
die Anmerkung unten). Zum zweiten Mal
steht in dem Abschnitt, dass alles »nach
den Schriften« geschah. Es ist bemerkens-
wert, dass Ps 16 die Schriftstelle war, die
in der Apostelgeschichte in Bezug auf die
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Auferstehung gebraucht wurde (Apg 2,25-
32;13,35), obwohl auch Jes 53,10-11 an-
gemessen erschien. So sind die Fakten
klar. Er starb, und Menschen begruben Ihn;
Er wurde auferweckt, und Menschen sahen
Ihn. Es wurde nicht gesehen, wie Er auf-
erstand, aber der dritte Tag war der Tag, an
dem Er lebend gesehen wurde (siche Lk
24,21). Die Beweise fiir Seine Auferste-
hung werden in den Evangelien berichtet:
Der Stein war beiseite gerollt, das Grab
war leer, die Leinentiicher lagen dort, das
SchweiBituch besonders. Was uns nicht
berichtet wird, was aber ebenso wabhr ist,
ist, dass das Siegel gebrochen wurde und
die Soldaten geflohen waren. Zweifellos
war das Erdbeben dafiir verantwortlich
(diese Information verdanken wir Mat-
thaus: Mt 27,54; 28,2) oder die Erschei-
nung des Engels (Mt 28,2). Auf diese Wei-
se wurden die groflen Tatsachen des Evan-
geliums bekannt gemacht. Doch wie wenig
horen wir heute in Predigten von Seinem
Begrabenwerden und Seiner Auferstehung.

5-8 In den Versen 5-8 kommen wir nun
dazu, tiber die Erscheinungen des HERRN
nachzudenken. Die meisten genauen Uber-
setzungen lesen »er erschien«. Das betont
Sein souverines Handeln, Seine sorgfiltige
Auswahl der Zeugen. Das alles ist sehr
beeindruckend und sachlich. Uber fiinf-
hundert Zeugen konnen benannt werden,
von denen die meisten flinfundzwanzig
Jahre nach dem Geschehen noch am Leben
sind. Wenn das Begribnis der Beweis Sei-
nes Todes war, dann war Seine Erschei-
nung der Beweis Seiner Auferstehung. Der
Katalog ist umfassend und iiberzeugend.
Ein oder zwei Zeugen (oder einige mehr)
konnten sich irren, aber nicht iiber fiinf-
hundert. Wir wollen das Folgende in Be-
zug auf die Zeugen beachten: Die Ge-
schichte wird aufgrund dieses Prinzips ge-

schrieben; die Justiz funktioniert aufgrund
dieses Prinzips; die Auferstehung ist auf
dieses Prinzip gegriindet.

Man beachte auch das Fehlen von Frau-
en in dieser Liste. Das ist im Blick darauf
interessant, dass die vier Evangelienbe-
richte sie erwidhnen. Bruce ist es wert, zi-
tiert zu werden: »Das Zeugnis der Frauen,
von denen viel in den Auferstehungsbe-
richten der Evangelien die Rede ist, wird
hier nicht erwihnt, vielleicht weil es offi-
ziell nicht als 6ffentlicher Beweis zuldssig
war, und wenn es so war, dann wiirde es
die Auferstehung in den Gedanken vieler
in Verruf bringen.« Wie Frauen nicht ge-
braucht wurden, um irgend eines der bibli-
schen Biicher zu schreiben, sich nicht unter
den zwolf Aposteln fanden, nicht in den
Versammlungen der Gemeinde sprechen
durften, so werden sie auch in dieser Reihe
der offentlichen Zeugen nicht extra zitiert.
Wir beobachten, dass Paulus drei Einzel-
personlichkeiten vorstellt: Petrus, Jakobus
und sich selbst und drei Gruppen: die
Zwolf, tiber fiinfhundert Briider und alle
Apostel.

Um seine Aussage, dass Christus leben-
dig war, zu bekréftigen, was so wesentlich
fiir den Irrtum in Korinth war, bringt Pau-
lus nun unwiderlegbare Beweise in der
Person so vieler Zeugen bei, dic noch am
Leben waren und ihren Augenzeugenbe-
richt geben konnten. Er présentiert sie in
einem einfachen Stil der Nebenordnung:

1. Kephas. Die Erscheinung fiir Petrus
steht an erster Stelle, vielleicht, weil der
HERR ihm am ersten Tag erschien oder
weil er den Korinthern gut bekannt war.
Das wird von Lk 24,34 her klar: »Der
HERR ist wirklich auferweckt worden und
dem Simon erschienen.« Diese vorrangige
Stellung mag ihm gegeben worden sein,
um ihm zu versichern, dass der HERR
wirklich lebendig war, und um ihn fiir sei-
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ne spidtere Fiihrerrolle vorzubereiten.
Hochstwahrscheinlich war das Gespriach
nétig, um Petrus die Vergebung nach sei-
nen Verleugnungen und seiner Treulosig-
keit dem HERRN gegeniiber zuzusichern.
Von diesem Gespriach wird aber nichts
berichtet. Das kénnen wir verstehen. Wir
alle haben dem HERRN gegeniiber versagt
und mussten ein Gesprach mit Thm haben,
dessen Einzelheiten aber heilig und verbor-
gen sind. Ohne Zweifel empfing Petrus
eine starke Zuversicht und wurde getrostet,
ermuntert und gestérkt. Nichts wiirde ihm
jemals wieder die tiefe Uberzeugung rau-
ben, die er an jenem Tag der Wirklichkeit
der Auferstehung Seines HERRN gewann.
2. Die Zwolf. Das scheint eine offizielle
Bezeichnung fiir die Gruppe der Apostel
zu sein. Judas hatte sich aufgehingt und
Matthias war noch nicht dabei. Wenn es
sich um die Begebenheit handelt, die in
Joh 20,19ff beschrieben wird, dann war
auch Thomas abwesend. Die gleiche Rede-
weise wird auch heute manchmal ge-
braucht, wenn z.B. jemand sagt, dass er ein
Gesprich mit den Altesten einer ortlichen
Gemeinde hatte. Es mogen dabei nur eini-
ge anwesend gewesen sein, aber diese re-
présentierten die offizielle Korperschaft.
3. Fiinfhundert Briider. Von dieser Ver-
sammlung haben wir keinen direkten Be-
richt in den Evangelien. Es muss eine be-
wegende Sache gewesen sein, als Er plotz-
lich mehr als fiinfhundert Gléubigen er-
schien. Was fiir ein machtvolles und aufer-
gewoOhnliches Zeugnis war das fiir die Zu-
verldssigkeit der Aussage, dass Christus am
Leben war. Aber nicht nur das, sondern die
Mehrheit von ihnen war noch am Leben
und konnte {iber die Sache befragt werden.
»Einige sind entschlafen« ist eine bewegen-
de Ausdrucksweise und erinnert an das
neue Konzept des Todes, das zuerst vom
HERRN ausgesprochen wurde (Joh 11,11).

4. Jakobus. Es wird allgemein so ver-
standen, dass es sich hier um den Bruder
des HERRN handelt (Gal 1,19). Joh 7,5
sagt, dass Seine Briider wéhrend der Zeit
Seines offentlichen Dienstes nicht an Thn
glaubten. Doch Apg 1,13-14 deutet die
Anwesenheit der Briider im Obersaal mit
den elf Aposteln an. So hat die Erschei-
nung des Auferstandenen vor Jakobus ihn
offensichtlich von der Géttlichkeit Christi
liberzeugt und vielleicht auch zur Bekeh-
rung der anderen Briider gefiihrt. (Siche
die Bezugnahme auf ihn in der Erklarung
von 9,5.) Thr Glaube scheint fest auf die
Auferstehung des Herrn Jesus gegriindet zu
sein. Das wiirde natiirlich auch ihre volle
Anerkennung Seiner Aussagen beinhalten
und der Notwendigkeit Seines Todes.

5. Allen Aposteln. Das bezieht sich
vielleicht auf die Himmelfahrt, Seine letz-
te Erscheinung vor den Aposteln und
konnte auch den Matthias eingeschlossen
haben, der spéter als der zwolfte Apostel
auf der Grundlage hinzugewihlt wurde,
dass er mit ihnen ein und ausging, »bis zu
dem Tag, an dem er von uns hinweg auf-
genommen wurde«.

6. Paulus. Nun stellt er seine eigene
Erfahrung auf der Strafle nach Damaskus
vor, auf die er sich in 9,1 bezogen hatte,
um seiner Apostelschaft Rechtskraft zu
verleihen. »Am letzten aber von allen«
deutet an, dass er seine Erfahrung auf die
gleiche Ebene wie die der anderen stellte,
obwohl sie alle den HERRN auf der Erde
gesehen hatten, Er ihm aber vom Himmel
her erschienen war. Man beachte den unge-
wohnlichen Ausdruck »der unzeitigen Ge-
burt«, der Frithgeburt. Doch im Zusam-
menhang mit »am letzten« muss es sich auf
seine tiefe Demut beziehen. Thomas Scott
merkt an: »Sueton sagt: >In der Zeit des
Augustus gab es eine enorme Anzahl von
Senatoren ... die meisten von ihnen waren
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dieser Ehre unwiirdig ... aber Gunst und
Bestechung verhalfen ihnen dazu. Das
Volk bezeichnete sie sprichwortlich als
Abortiv (Friih- bzw. Fehlgeburten)<.« Es
ist klar, dass sie unwiirdig fiir solch eine
ehrenhafte Stellung waren. Paulus driickt
seine Unwiirdigkeit in diesem Sinn aus. Er
bezeichnete sich selbst als der geringste
der Apostel, unwiirdig, unter sie gezahlt zu
werden, weil er die Gemeinde Gottes ver-
folgt hatte.

9 Wir kommen nun zum letzten Abschnitt—
V. 9-11: die Prediger des Evangeliums. In
V. 9 wird die Aufmerksamkeit auf die De-
mut des Paulus gelenkt, in V. 10 auf die
Gnade Gottes in Bezug auf Paulus, in V. 11
auf die anderen Apostel und Paulus. In V. 9
geht es um die Unwiirdigkeit des Paulus, in
V. 10 um die Energie des Paulus und in
V. 11 um seine Ubereinstimmung mit den
anderen Aposteln, was die Predigt betraf.

Paulus betrachtete sich selbst als den
geringsten und unwiirdigsten Apostel, weil
er vor der Bekehrung die Glaubigen ver-
folgt hatte. Das Bindewort »weil« bezieht
sich auf V. 8 und auf den Ausdruck »Friih-
geburt«. Keiner der anderen Apostel hatte
solch einen fragwiirdigen Ruf, ein Feind
und Gegner Christi gewesen zu sein. Die
Erinnerung an das, was er einst war, hielt
ihn stindig demiitig. Dass er ein Objekt der
Gnade und nicht des Gerichts wurde, beug-
te ihn in der Gegenwart seines HERRN.
Von Zeit zu Zeit erinnerte er sich dieser
Verfolgung (siehe Gal 1,13; Phil 3,6; 1Tim
1,13). Gott hatte ihm vergeben, aber er
konnte sich kaum vergeben. Moge keiner
von uns je vergessen, was er frither war
und was er nun — durch die Gnade des
HERRN - geworden ist.

10 In diesem aufschlussreichen Vers wol-
len wir drei Dinge beachten: Den Beweis

der Gnade: »durch Gottes Gnade bin ich,
was ich bin«, die Kraft der Gnade: »ich
habe viel mehr gearbeitet als sie alle« und
die Gemeinschaft der Gnade: »die Gnade
Gottes, die mit mir war«. (Man beachte die
Personifikation der Gnade Gottes im letz-
ten Satz.) Alles, was er jetzt ist, kann auf
die Gnade zuriickgefiihrt werden. Die Ver-
dnderung in seinem Leben geschah auf-
grund einer Kraft auBerhalb seiner selbst.
Der Verfolger war nun ein Prediger, er
predigte den Glauben, den er einst zu ver-
nichten suchte (Gal 1,23). Indem er von
der Gnade spricht, erklért er uns, dass das
Geschenk der Gnade nicht umsonst, d.h.
unproduktiv war. Es machte ihn nicht nur
zu einem Prediger, sondern auch zu einem
Arbeiter. Er behauptet, hirter als alle ande-
ren gearbeitet zu haben, vielleicht hérter
als alle zusammen. Aber aus Furcht, je-
mand kdnnte ihn des Stolzes und des Ver-
lassens des Grundes der Demut anklagen,
beeilt er sich, alle Ehre Gottes Gnade zu
geben. Er tritt nun fiir die Sache Christi
ein, indem er bis zur Erschopfung arbeitete
und das Evangelium dorthin trug, wo
Christus noch nicht bekannt war. Wenn
Seelen gerettet und Gemeinden gegriindet
waren, nahm er die Last der Sorge fiir sie
auf sich. Paulus erscheint uns geradezu als
Riese. Wir alle spiiren, wie wenig wir un-
sere Zeit gebraucht haben und wie arm wir
in unseren besten Bemiihungen gewesen
sind. Dann driickt Paulus seine tiefe Dan-
kesschuld fiir die Gnade Gottes aus. Er
personifiziert solche Gnade und zeichnet
sie als etwas, das neben und mit ihm arbei-
tet, so bewusst ist er sich ihrer Befahigung.
Ja, es besteht kein Zweifel darin, dass die
Energie, die er einst in die Verfolgung
steckte und die nun in den Dienst des
HERRN geleitet wurde, solch ein iiberra-
schend groBes Werk erzeugte. Mdge der
HERR zu unseren Herzen sprechen.
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11 Es war nicht das Wichtigste, wer am
meisten gearbeitet hatte, sondern das Ge-
fiihl der Einheit unter den Aposteln. Alle
predigten sie das gleiche Evangelium, das
einzige authentische Evangelium, das sie
alle glaubten. Man beachte: »predigen wir,
und also habt iir geglaubt«. Glaube ist die
normale Antwort auf das Predigen. So hat
er das Evangelium vollig dargelegt, er hat
die Wahrheit der Auferstehung aufgerichtet
und demonstriert, dass alle Apostel in der
Predigt dieses Evangeliums eins waren.
Man kann sich nur iiber solch eine iiber-
zeugende Methode wundern. Noch hat er
nicht den Grund fiir dieses Lehren erwéhnt
— die Anwesenheit von etwas unter ihnen,
welches das wahre Evangelium zerstort. Er
wird es in V. 12 tun.

12-13 Paulus féhrt nun fort und demon-
striert die furchtbare Alternative, die sich
ergeben wiirde, wenn diese falsche Lehre
wahr wire. Der trostlose Katalog betont,
wie diese Lehre die Grundlagen des Evan-
geliums untergrébt. Schritt fiir Schritt zeigt
Paulus die Sinnlosigkeit solch einer Positi-
on auf, die Verleumdung des Wesens Got-
tes, den Verlust der gegenwirtigen Sicher-
heit und der zukiinftigen Hoffnung und die
Verzweiflung, die sie schlieBlich erzeugt.
In gewisser Weise waren die Korinther
nicht in der Lage zu sehen, dass die Ver-
leugnung der Auferstehung des Leibes eine
Verleugnung der Auferstehung Christi wé-
re und dass — wenn das Letztere zutrife —
das ganze Evangelium zerstort wiirde. Die-
ser Abschnitt offenbart die zentrale Stel-
lung, welche die Auferstehung Christi in
der christlichen Lehre — sowohl als Tatsa-
che als auch in der Predigt — inne hat. Wir
werden zuerst den Standpunkt der beiden
Evangelien einander gegeniiberstellen
(V. 12-13) und dann die katastrophalen
Ergebnisse der Annahme solch einer Lehre

auflisten (V. 14-19). Als ein wahrer Lehrer
erklart Paulus nicht nur die Wahrheit des
Evangeliums (V. 1-11), sondern zeigt auch
die verheerenden Ergebnisse, die zwangs-
laufig aus der Annahme solcher falschen
Lehre kommen miissten (V. 12-19).

Es sollte beachtet werden, dass Paulus
in V. 12 vom Standpunkt des Evangeli-
ums aus argumentiert: » Wenn aber Chris-
tus gepredigt wird, dass er aus den Toten
auferweckt sei«, wihrend er es in V. 13
vom Standpunkt der Irrlehre aus tut:
»Wenn es aber keine Auferstehung der
Toten gibt«. Er tut das aus zwei Griinden.
Erstens: V. 12 stellt die Bedeutung der
Lehre von V. 1-11 fest, ndmlich dass
Christus als aus den Toten auferstanden
gepredigt wird und es von daher unlo-
gisch ist festzuhalten, dass es nicht so
etwas wie die Auferstehung von den To-
ten geben sollte. Zweitens: Der in V. 13
erreichte Schluss, dass, wenn diese Lehre
wahr wire, Christus nicht auferstanden
ist, ermdglicht es ihm, die schlimmen
Ergebnisse darzustellen, die dann folgen
wiirden. Seine Begriindung ist dann die
folgende: Wenn Christus auferstanden ist,
muss zugegeben werden, dass auch ande-
re auferweckt werden konnen (V. 12). Die
Verleugnung der Auferstehung anderer
schliet die Verleugnung der Auferste-
hung Christi ein (V. 13). Nun zeigt er
siecben Dinge, die wahr wéren, wenn
Christus nicht auferstanden wiére.

14-19 Was Paulus darstellt, reicht sehr
weit und hat endgiiltige Konsequenzen in
der Ewigkeit. Es sind sehr ernste Worte,
die uns ganz von der Notwendigkeit {iber-
zeugen sollten, das wahre Evangelium auf-
rechtzuerhalten, und vor der Gefahr war-
nen, die entsteht, wenn man an seinem ele-
mentaren Inhalt unerlaubte Eingriffe vor-
nimmt. Logisch und gewissenhaft gibt er
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sich alle Miihe, um diese Lehre bloBzustel-
len und fiir Torheit zu erklaren.

1. Predigt. »Vergeblich« (kenos) steht
als erste Aussage: »So ist also auch unsere
Predigt vergeblich«. Das Wort bedeutet
Leere. Denn wenn Christus nicht aufer-
standen ist, hat die Botschaft keine Sub-
stanz, keine Wirklichkeit, keinen wahren
Inhalt. Sie ist bedeutungsleer und hat kei-
nen wahren Wert. Sie ist vollig hohl und
eine Tduschung. Welche Torheit, iiber ei-
nen Mann zu predigen, der tot in einem
Grab liegt.

2. Glaube. Der Glaube bekommt seine
Auspragung von der Botschaft, der er
glaubt. Wenn es der Predigt an Qualitét
und Substanz mangelt, dann hat auch der
Glaube, der davon abhéngt, keinen wirkli-
chen Wert. Man nehme die Wahrheit der
Auferstehung aus der Predigt heraus und
der Glaube, der sich darauf stiitzt, wird
nichts wert sein. Es ist alles umsonst.

3. Falsche Zeugen. Die Erklarung des
Paulus ist ziemlich tiberraschend. Gott ist
in der Predigt falsch dargestellt worden.
Der gottliche Charakter wurde entstellt.
Die Prediger werden als Betriiger und Liig-
ner »erfunden«, wahrgenommen, bloge-
stellt, entdeckt. Sie hatten 6ffentlich be-
hauptet, dass Gott Christus auferweckt
habe, was aber nicht wahr wire und im
Gegensatz zur Tatsache stiinde, wenn
Christus nie auferstanden wire. Sie wéren
falsche Zeugen in Bezug auf Gott, wenn
sie gegen Gott bezeugt hitten, dass Er ge-
tan hédtte, was Er doch nicht getan hatte,
wenn es keine Auferstehung gibe. Das war
wirklich ein Angriff auf die Ehre und Auf-
richtigkeit Gottes. Wenn man den Aposteln
in dieser grundlegenden Sache nicht trauen
konnte, wie sollte man ihnen in anderen
Dingen trauen? Ein anderes Ergebnis muss
klar dargestellt werden. Alle, die heute die
leibliche Auferstehung des Herrn Jesus

leugnen, halten diese Position gegen das
Zeugnis der Apostel und anderer aufrecht.
Und wenn sie auf dieser Leugnung beste-
hen, behaupten sie, dass alle, die den
HERRN als Auferstandenen gesehen hat-
ten (V. 5-8), Liigner wéren.

Lasst uns unerschiitterlich zu der Ver-
trauenswiirdigkeit und Aufrichtigkeit des
apostolischen Zeugnisses stehen.

4. Glaube. Das wurde schon in V. 14
festgestellt, aber hier, in V. 17, verwendet
Paulus ein anderes Wort — mataios — das
heiflt ein mangelhaftes Ergebnis. Er hat
sich als vergeblich, fruchtlos und wir-
kungslos erwiesen. Der Glaube sollte uns
Gewinn bringen, aber das ist unmdglich,
wenn der Inhalt unseres Glaubens (Chris-
tus) tot ist. Die ndchste Aussage wird zei-
gen, dass solcher Glaube uns so lassen
wird, wie er uns fand, und das ganze Glau-
bensleben dann weiter nichts als eine Illu-
sion gewesen ist.

5. In euren Siinden. Das mangelhafte
Ergebnis zeigt sich darin, dass wir noch in
unseren Siinden sind — unerrettet: keine
Auferstehung heifit: keine Versohnung.
Die Lehre von der Auferstehung des Lei-
bes zu leugnen heil3t, die Lehre von der
Versdhnung zu leugnen. Ein toter Retter
bringt niemandem einen Nutzen. Wenn
das wahr ist, gibt es keine Hoffnung auf
Vergebung, Begnadigung oder ewiges
Leben. Die Auferstehung ist Gottes Amen
auf Christus und Sein am Kreuz vollbrach-
tes Werk. In der Auferstehung wurde er
gerechtfertigt.

6. Verloren: Es wird sehr einfach und
geradeheraus mit all seinen schrecklichen
Auswirkungen dargestellt, was das Wort
bedeutet: Wenn Christus nicht auferstan-
den ist, dann sind alle, die ihm vertraut
haben, in der Hélle. Indem sie entschliefen,
kamen sie um. Wenn Christus nicht um
ihrer Rechtfertigung willen auferweckt
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wurde (R6m 4,25), dann haben sie keinen
Fiirsprecher im Gericht Gottes. Was fiir
eine schreckliche Alternative. Wir wollen
Gott preisen, dass das nicht wahr ist. Wenn
sie »in Christus« sind, kénnen sie, obwohl
sie »entschlafen sind«, ihrer Errettung si-
cher sein, denn »die Toten in Christus«
werden auferstehen (1Thes 4,16).

7. Elend. »Elend« bedeutet einfach »be-
mitleidenswert«. Die Leugnung der Auf-
erstehung deutet an, dass wir betrogen,
getduscht, irregefiihrt wurden. Wir haben
die Welt im Licht einer anderen Welt auf-
gegeben. Aber wenn Christus nicht auf-
erstanden ist, haben wir auch keine Garan-
tie fiir diese Welt. Dann haben wir die
Freude an beiden Welten verloren. Die
Bereitschaft, einen Vorwurf um Christi
willen anzunehmen und Schande um Sei-
nes Namens willen zu erleiden, ist vollig
umsonst, wenn wir schliefSlich doch verlo-
ren gehen. Die Mértyrer sind umsonst ge-
storben und litten fiir eine verlorene Sache.
Wenn unsere Hoffnung auf Christus nur in
diesem Leben Bestand hat, wenn es nichts
weiter gibt, wenn es keinen Himmel auf
der anderen Seite gibt, wenn alle unsere
Hoffnung im Tod zunichte wird, wie wird
man uns als Tore anschen.

Aufdiese Art demonstrierte Paulus voll-
stindig die Torheit solcher Lehre. Solch
eine Botschaft wiirde keine frohe Bot-
schaft, sondern eine schlimme Nachricht
sein. Man beachte die schrecklichen Er-
gebnisse:

1. Die Predigt ist hohl.

Der Glaube ist leer.

Die Prediger sind Liigner.

Der Glaube ist nutzlos.

Unerrettet.

Die abgeschiedenen Gldaubigen sind
verloren.

7. Die lebenden Glaubigen sind belo-
gen und betrogen worden.

Sk v

Nun wendet sich Paulus zur Gewissheit
der Auferstehung Christi und ihren segens-
reichen Konsequenzen.

20 Nachdem er den in Korinth kursieren-
den Irrtum vollig widerlegt und vernichtet
hat, kehrt er nun zu dem festen Grund der
Wabhrheit zuriick, dass Christus lebt. In den
Versen 1-11 hat er Seine Auferstehung
dargestellt, dann hat er sich in den Versen
12-19 dem weit verbreiteten Irrtum ent-
gegengestellt und die Folgen solcher Lehre
gezeigt. Nun beginnt er in den Versen 20-
28 auf die bewiesene Tatsache der Auf-
erstehung Christi aufzubauen. Zuerst be-
handelt er die Gewissheit der Auferstehung
fir den Glaubigen (V. 20-22), dann be-
schreibt er das gottliche Programm, das
sich auf die Auferstehung Christi griindet
(V.23-28). In diesem Brennpunkt scheinen
sich alle Absichten Gottes zu sammeln.
Dann lehrt er mit Hilfe von Analogien:
zuerst vom Konzept der Erstlinge, dann
von Adam und Christus her.

Hier, in V. 20 erschallt der triumphie-
rende Siegesruf, als Paulus die herrliche
Tatsache der Auferstehung Christi bekraf-
tigt: »Nun aber ist Christus aus den Toten
auferweckt.« » Aber« ist gegensétzlich und
betont den Kontrast. »Nun« ist logisch, wie
die Dinge sind; »auferweckt« steht im Per-
fekt, er bleibt bestdndig in diesem aufer-
weckten Zustand; »und wurde« ist wegge-
lassen. Wenn Paulus Christus als »Erst-
ling« erwdhnt, hat er 3Mo 23,10-11 vor
sich, wo die Garbe der Erstlingsfriichte
dem HERRN »am anderen Tag nach dem
Sabbat« geopfert wurde. Wie bedeutsam!
Es garantiert den Rest der Ernte. So haben
wir hier zwei Gedanken: Es war der erste
Teil der Ernte und eine Zusicherung fiir
das, was folgen wiirde. In jeder Hinsicht ist
Christus der Erstling. Es konnte aber je-
mand einwenden: Wie kann Er zuerst auf-



1. Korinther 15,1-34

518

erstanden sein, wenn andere vor Thm auf-
erstanden sind? Es ist wahr, dass andere
vor Thm auferweckt wurden, z.B. der junge
Mann von Nain (Lk 7) und Lazarus (Joh
11), aber sie erstanden, um wieder zu ster-
ben. Thre Leiber wurden auferweckt, um
das Leben auf der Erde fortzusetzen. Chris-
tus war der Erste, der in Macht und Herr-
lichkeit auferstanden ist und in Seinem
verherrlichten Leib fiir ewig lebt.

Christus wird als »Erstling« und als
»Erstgeborener« beschrieben. »Erstling«
bezieht sich auf die zeitliche Reihenfolge
und »der Erstgeborene aus den Toten«
(Kol 1,18) auf die Wiirde, den Vorrang und
die iiberragende Bedeutung. Noch einmal:
als Erstling garantiert Seine Auferstehung
unsere Auferstehung. So sicher wie Er er-
stand und in diesem Zustand bleibt, wird es
mit uns sein. Seine Auferstehung ist die
Zusicherung und der Beweis fiir unsere
Auferstehung.

21 Nachdem Paulus ausreichend begriin-
det und erklért hat, dass die Wahrheit der
Auferstechung in Christi Auferweckung
gegriindet ist, stellt er nun zwei Menschen
gegeniiber: Adam und Christus. »Denn da
ja durch einen Menschen (Adam), der Tod
kam«. Man beachte, dass es hier um die
Vermittlung geht; es geschah durch einen
Menschen, Adam. Es wird eindeutig fest-
gestellt, dass der Mensch fiir die Einfiih-
rung des Todes verantwortlich ist. Seine
siindige Tat verursachte die Strafe, die von
Gott angedroht worden war (1Mo 2,17).
Im Gegensatz zu Adam steht ein anderer
Mensch, Christus, durch den verfiigt wur-
de, dass die Kraft des Todes durch Auf-
erstechung vollstindig gebrochen werden
wird. Wie Adams Siinde, indem sie den
Tod einfiihrte, schreckliche Konsequenzen
hatte, so hat auch die Auferstehung Christi,
indem sie das Leben jenseits des Todes

einfiihrte, weitreichende Konsequenzen.
Der zweite Ausdruck »durch einen Men-
schen« bezieht sich auf das wirkliche
Menschsein Christi und erinnert uns an die
Wirklichkeit Seiner Menschwerdung. Es
scheint eine Art poetische Gerechtigkeit in
dem Ausdruck zu liegen: Wie durch einen
Menschen der Tod kam, so kam entspre-
chend durch einen Menschen die Auferste-
hung. Dieser Vers befasst sich mit den
Auswirkungen der Einfiihrung der Siinde
mit Bezug auf den Korper, auf Tod und
Auferstehung. Und noch viel mehr ist darin
eingeschlossen, was hier aber nicht be-
trachtet wird. Was klargemacht wird, ist
der Einfluss auf die Folge des Todes durch
eine andere Kraft, eine andere Energie, die
in der Person Christi und in dem gewalti-
gen Geschehen Seiner Auferstehung dar-
gestellt wird.

22 Wir wollen nun die Anwesenheit des
Artikels vor jedem Namen beachten: »dem
Adam«, »dem Christus« (Elberf, griechi-
scher Grundtext). Das zeigt den entspre-
chenden Vorrang an: Adam in Bezug auf
die alte Schopfung, Christus in Bezug auf
die neue. Betont wird die Gemeinsamkeit
jeder Rasse mit dem jeweiligen Haupt.
Man beachte auch die verdnderte Préapositi-
on: In V. 21 war es dia, was die Vermitt-
lung bezeichnet, hier ist es en, was die
Verbindung ausdriickt. Das erste »alle«
bezieht sich auf alle Menschen, die in Ver-
bindung mit Adam stehen, das zweite nur
auf die Glaubigen, die jetzt als »in Chris-
tus« gesehen werden. Einige haben ver-
sucht, es als beides umfassend zu betrach-
ten, was einen Universalismus andeuten
wirde. Es muss aber beachtet werden, dass
der Ausdruck »lebendig gemacht« niemals
auf Ungldubige angewendet wird. Siehe
Joh 5,21;6,63; Rom 8,11; 1Kor 15,45. Es
ist wahr, dass Christus alle Menschen (Joh
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5,28-29) zu unterschiedlichen Zeiten auf-
erwecken wird, aber in diesem Abschnitt
geht es nur um Glaubige, solche, die »in
Christus« sind.

23 Paulus offenbart nun — in groben Ziigen
— dass das prophetische Programm auf der
Auferstehung Christi ruht. Er macht die
Reihenfolge der Tatsachen bekannt:

1. Die Auferstehung des Christus, des
Erstlings

2. Die Parusie, die Ankunft, welche die
umfasst, die »Christus gehoren«.

3. Das Ende, das uns an die Grenze des
ewigen Seins fiihrt, wenn Christus, als der
gottliche Testamentvollstrecker das Reich
Gott, dem Vater, iibergibt, nachdem er die
Absicht der Gottheit vollig erfiillt hat.

Wir sollten beachten, dass wir heute
zwischen der Auferstehung Christi und der
Parusie stehen. Aulerdem sollten wir be-
achten, dass das ganze prophetische Pro-
gramm sich von der Parusie (1Thes 4,16-
18) bis zum »Ende« ausdehnt. (Parusie
bedeutet nicht nur das Kommen, sondern
auch das anschlieBende Bleiben. Es ist ein
spezieller Ausdruck, der gebraucht wird,
um das Kommen des HERRN zu beschrei-
ben.) Noch einmal muss betont werden,
dass dieses ganze Programm bis zu seiner
Erfiillung auf der Tatsache der Auferste-
hung Christi ruht. Es ist klar, dass der Apo-
stel die Bezugnahme auf das Programm
streng zusammenfasst. Er fithrt unsere Ge-
danken von der Parusie zum Ende und
lasst alle Bezugnahmen auf die Drangsal,
auf Details, wie die Offentliche Ankunft
Christi, die Bedingungen wéhrend des
1000jdhrigen Reiches und die letzte Rebel-
lion (Offb 20,7-10) weg.

Wieder wird der HERR als Erstling be-
zeichnet, ein sehr passender Titel im Zu-
sammenhang mit der Auferstehung. Dieser
Titel bringt uns die stdndige Zusicherung,

dass auch wir auferstehen werden, so wie
Erauferstand. Er steht allein in dieser »Ord-
nung«, da Seine Auferstehung auflerge-
wohnlich und einzigartig ist. Der Ausdruck
»die, welche des Christus sind« bezieht
sich auf alle, die Ihm gehoren, was auch
die Heiligen des AT einschliefen konnte.
Wenn das so ist, dann wiirden sie bei der
Entriickung mit der Gemeinde auferstehen,
da sie »nicht ohne uns« vollendet werden
sollten (Hebr 11,40). Wann die Heiligen
des AT auferstehen, ist der Gegenstand
vieler Kontroversen gewesen, so wird es
nicht gut filir uns sein, hier dogmatisch zu
werden. Diejenigen, die Dan 12,2 fiir eine
leibliche Auferstehung halten, werden viel-
leicht daraufbestehen, dass solch eine Auf-
erstehung stattfindet, wenn der HERR zur
Aufrichtung Seines Reiches kommt.

24 Das Ende bezieht sich wahrscheinlich
auf das Ende der Weltordnung, die Voll-
endung aller Dinge, und wird hier als das
definiert, wenn Christus das Reich »iiber-
gibt« (man beachte den Prdsens). Der
Wechsel vom Priasens zum Aorist »wenn
er ... weggetan haben wird« beschreibt,
dass das »Weggetanwerden« dem »Uberge-
ben« vorangeht. »Alle Herrschaft und alle
Gewalt und Macht« bezieht sich auf das,
was menschlich oder satanisch ist. »Wegge-
tan« (katargeo) bedeutet abschaffen, un-
wirksam machen, alle Formen des Wider-
standes annullieren. Das wiirde alles ein-
schlieBen, was stattfindet, wenn Er Sein
Reich aufrichtet und wenn Er die letzte
Rebellion niederschldgt, von der in Oftb
20,7-10 berichtet wird. In der menschli-
chen Sphire schlieft »Herrschaft« jede
Form von Herrschaft ein, die diese Welt
kennt, von einer Diktatur bis zur Demokra-
tie. »Gewalt« bezieht sich auf die, welche
die Herrschaft ausiiben, auf die, welche als
Autoritéten iiber irgend eine Nation gesetzt
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sind. »Macht« ist das Mittel, mit dem die
Herrschaft ausgeiibt wird, z.B. durch Poli-
zei oder Armee. Alle Personen, die solch
einen einflussreichen Platz am »Ende« der
Zeit innehaben, werden gerichtet und am
Schicksal des Tieres, des falschen Prophe-
ten, des Konigs des Siidens, des Konigs
des Nordens, der Assyrer, Gogs und Ma-
gogs und anderer teilhaben. In der Geister-
welt bezieht sich die satanische Herrschaft
auf Ddmonen, die unter der Herrschaft Sa-
tans stehen, denen bestimmte Gebiete
iibergeben sind, in denen sie ihren unheil-
vollen Einfluss auf Nationen ausiiben —
siehe Dan 10,13: »der Fiirst des Konigrei-
ches Persien«. Was hier betont wird, ist die
Tatsache ihres Gerichts, nicht die Mittel,
durch die es vollzogen wird.

25-26 Die Aussage »er muss herrschen«
ist sehr beruhigend. Gott hat es verfiigt,
und niemand kann es hindern. Das Wort
»muss« deutet an, dass es sicher und
zwangsldufig so ist. SchlieBlich wird
Christus Seinen wahren Platz einnehmen:
»Ein Konig wird in Gerechtigkeit regie-
ren« (Jes 32,1). Als Sohn Abrahams wird
Er das Land, als Sohn Davids den Thron
und als Sohn des Menschen die Erde be-
anspruchen. Was in Ps 110,1 von Gott aus-
gesagt ist, wird hier auf Christus bezogen.
»Unter seine FiiBe« bedeutet den volligen
Sieg und die absolute Vormachtstellung.
Er ist unbestritten HERR. Keine Macht
kann sich gegen lhn stellen. All das wird
sicher geschehen. Wie gut ist es, dass wir
in unseren Tagen, wo das Bdse so herrscht
und wuchert, diese groBe Wahrheit erfas-
sen diirfen, dass schlieflich das, was Gott
versprochen hat, sicher eintreten wird.
Auch der letzte Feind, der Tod, wird seiner
Macht beraubt. Er wird hier gesondert als
ein unabhingiger Feind erwéhnt, dessen
Macht von Anfang an universal war. »Der

Tod wird nicht mehr sein« (Offb 21,4). All
das, was von Gott in dem ewigen Sein auf-
gerichtet wird, ist jenseits der Macht des
Todes. Es ist eine todesfreie Szene, wo das
ewige Leben unangefochten herrschen und
regieren wird. Offb 20,14 beschreibt das
Ende des Gerichtes iiber den Tod: »Und
der Tod und der Hades wurden in den Feu-
ersee geworfen.« Es sollte beachtet wer-
den, dass es in 2.Tim 1,10 als ein Ergebnis
des ersten Kommens Christi dargestellt
wird, dass Er »den Tod zunichte gemacht«
hat. Dies bezieht sich auf Seinen Sieg iiber
Ihn in der Auferstehung. Fiir den Christen
wurde er besiegt.

27-28 Es wird gut sein, die Personen zu
unterscheiden, auf die sich die Pronomen
in diesen Versen bezichen. »Denn alles hat
er (Gott) seinen (Christi) Fiilen unterwor-
fen. Wenn er aber sagt, dass alles unter-
worfen sei, so ist es offenbar, dass der aus-
genommen ist (Gott), der ihm (Christus)
alles unterworfen hat. Wenn ihm (Christus)
aber alles unterworfen sein wird, dann wird
auch der Sohn selbst dem (Gott) unterwor-
fen sein, der ihm (Christus) alles unterwor-
fen hat, auf dass Gott alles in allem sei.«
Der einleitende Ausdruck in V. 27 ist aus
Ps 8,6 zitiert: »Alles hast du unter seine
Fiile gestellt.« Dort bezieht es sich auf die
Vormachtstellung des Menschen (Adam)
iiber die Schopfung — hier bezieht es sich
direkt auf Christus. »Alle Dinge« hat eine
universelle Reichweite mit einer einzig-
artigen Ausnahme: Gott selbst. Die Ver-
dnderung der Zeitform sollte hier beachtet
werden: »Alles hat er seinen Fiilen unter-
worfen« ist ein Aorist, d.h. ein vollstindi-
ger, ein fiir allemal geschehener Akt der
Unterwerfung. »Dass alles unterworfen
sei« ist Perfekt und deutet an, dass die Un-
terwerfung besténdig bleibt. »Der ihm alles
unterworfen hat« ist wieder Aorist und be-
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zieht sich auf die erste Aussage. Die uni-
versale Oberherrschaft gehort Christus,
aber das vermischt sich nicht mit der Ober-
herrschaft des Vaters und verstoB3t nicht
gegen diese. V. 28 liefert den abschlielen-
den Gedanken zu dem ganzen Schema. Es
wird gesagt, dass der Sohn selbst dem Va-
ter unterworfen sein wird. Sein Werk als
gottlicher Werkmeister der Gottheit ist nun
vollendet und die abgefallene Schopfung
ist wieder in Ubereinstimmung mit Gott
gebracht. Nun unterwirft Er sich selbst
Gott. Einige haben Schwierigkeiten in die-
sem Ausdruck gefunden; wenn aber einmal
beachtet wird, dass die Unterordnung ad-
ministrativ und nicht wesenhaft ist, dann
wird alles klar. Es bezieht sich auf eine
offizielle Stellung, nicht auf die Gemein-
schaft. Offiziell ist Er untergeordnet und
wird es auch im ewigen Zustand als gott-
liche Exekutive bleiben, Er wird die Herr-
schaft als Haupt ausiiben. In diesem Sinn
beeinflusst die Unterwerfung nicht die We-
sensgleichheit. Nach allem hat sich der
HERR in die Unterordnung unter den Va-
ter begeben, um den Platz des Dieners ein-
zunehmen und Seinen Willen zu vollfiih-
ren. W. Hoste hat in » Bible Problems and
Answers« auf S. 340 eine interessante No-
tiz: »Die exakte Ordnung der Worte ist
diese: Dann also (dann, nicht weniger als
vorher) wird der Sohn selbst unterworfen
werden, dass Gott alles in allem sei (nicht
werde).« Alles wird nun dem géttlichen
Wunsch entsprechend sein. Gott und die
Gottheit werden nun in ungestorter Ruhe
ruhen. Jeder Feind ist unterworfen, und die
ganze Schopfung wird in den ewigen Zu-
stand eingehen — Kampf und Konflikt auf
der Erde sind fiir immer vorbei.

29 In den Versen 29-34 fahrt Paulus fort,
die Torheit aufzuzeigen, das christliche
Leben fortzusetzen, wenn es kein Leben

nach dem Tod gibt. Es wiirde bar jeder
Logik erscheinen, weiter als Christ zu lei-
den, Entbehrungen und Vorwiirfe zu er-
tragen, wenn Tote {iberhaupt nicht aufer-
stehen. Warum sollte man sich nicht am
Leben erfreuen, wie andere das tun und
jedem Gelist vollig nachgeben? Denn
wenn es keine Auferstehung der Toten
gibt, dann wird das der einzige Himmel
sein, den wir je kennen. Er packt diese
Moglichkeit in Bezug auf die Taufe an
(V. 29), dann in Bezug auf das Leiden
(V.30-32) und schlieBlich in Bezug auf die
Moral (V. 33-34).

Dieser Vers wird zu den schwierigsten
im Brief und im ganzen NT gezdhlt. Es
gibt sehr viele Interpretationen (siehe die
Anmerkung unten), darum werden wir uns
auf das beschrinken, von dem wir glauben,
dass es der Sinn des Verses sei. Wir wollen
in dem Ausdruck »fiir die Toten taufen«
drei Dinge beachten.

1. »Getauft« bezieht sich auf die Was-
sertaufe. Das steht in Verbindung mit der
Bekehrung und damit, dass ein Glaubiger
seinen Platz als Christ 6ffentlich einnimmt.

2. »Tote« bezieht sich auf die, die phy-
sisch tot sind. Das ist die einheitliche Be-
deutung im ganzen Kapitel.

3. »Fiir« muss in einem substituieren-
den Sinn gebraucht sein: »anstelle von«.
Die Préposition Ayper hat diese substituie-
rende Bedeutung in Joh 10,11.15; Rom
8,32.

Wenn wir das Obige zusammenfassen,
lasst es erkennen, dass im Laufe der Zeit
Glaubige starben, andere bekehrten sich
und wurden getauft und konnten so gese-
hen die Reihen des Zeugnisses auffiillen.
So wurde der Zwiespalt des Evangeliums
gewahrt und fortgesetzt. Doch auf diese
Weise — wenn die Toten nicht auferstehen
— gébe es keine Kontinuitéit. Es wire wie
eine Armee, die stindig ihre Toten durch
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neue Rekruten ersetzt und in einer verlore-
nen Sache weiterkdmpft. Wir haben gese-
hen, dass die Verse 20-28 in Klammern
gefasst werden konnen und so V. 18 mit
V. 29 zusammenhdngt und V. 19 mit
V. 30. Die von V. 29 glauben nicht, dass
ihre Lieben verloren sind, und so machen
sie ihre Sache weiter und tragen das Zeug-
nis anstelle derer fort, die gestorben sind.
In V. 30 ist Paulus selbst bereit, sein Leben
weiter im Dienst des HERRN zu geféhr-
den, denn er glaubt nicht, dass wir nur in
diesem Leben auf Christus hoffen (V. 19).
Deshalb erkliren die, »die sich fiir die To-
ten taufen lassen« durch ihre Handlung
ihren festen Glauben an die Wahrheit der
Auferstehung.

30 Paulus fahrt in den néchsten paar Ver-
sen fort, die Torheit zu demonstrieren, ein
gefdhrdetes Leben fortzusetzen, wenn es
keine Auferstehung gibt. In V. 29 zeigt er
die Torheit, getauft zu werden und das
Zeugnis fiir Gott fortzusetzen. Hier, in
V. 30 deutet er den Mangel an Weisheit
und Vorausschau eines Menschen an, der
sein Leben fiir Christus gefdhrdet, wenn
die Toten doch nicht auferstehen. Solche
Abschnitte wie 2Kor 1,8-9;4,8-12;11,23-27
prasentieren uns in lebendiger Weise die
stindige Hérte, die der Apostel ertrug.
Wenn die Toten nicht auferstehen, ist das
alles umsonst.

31 Vielleicht sollte dieser Vers so wie-
dergegeben werden: »Ich schwore bei dem
Ruhm, den ich in Christus Jesus, unserem
Herrn, habe, ich sterbe téglich.« Es ist in-
teressant, die Freude des Paulus an den
Korinthern trotz so vieler Enttduschungen
zu bemerken. Der Ausdruck »ich sterbe
taglich« ist nicht moralisch zu verstehen.
Jeden Tag seines Lebens schaute er dem
Tod ins Auge; jeder Tag kdnnte sein letzter

auf der Erde sein. Hier sehen wir sein stin-
diges Leben in Gefahr und seine tégliche
Hingabe im Dienst fiir Christus. »Ich neh-
me keine Riicksicht auf mein Leben« war
seine Erklarung (Apg 20,24). Wir staunen
iiber solchen Mut und solche opferbereite
Hingabe: »Ich bin bereit, nicht allein ge-
bunden zu werden, sondern auch in Jerusa-
lem fiir den Namen des Herrn Jesus zu ster-
ben« (Apg 21,13).

32 Es scheint so, als ob Paulus eine bildli-
che Sprache verwendet, aber eine Sprache,
die lebendig ist und iiberrascht. Er bezeich-
net seine Feinde als »wilde Tiere«. Das
deutet ihre Wildheit an, dass sie ihn ver-
nichten wollten, dass sie grausam, herzlos
und ohne Gewissen waren. Menschen, die
vom Satan inspiriert sind, werden als brutal
und gefiihllos angesehen. Worum es geht,
ist klar: Warum solch schreckliche Leiden
ertragen, wenn es keine Zukunft gibt? » Wa-
rum nicht«, sagt Paulus und zitiert ein
Sprichwort aus Jes 22,13 »... essen und
trinken, denn morgen sterben wir«? Siehe
auch Jes 56,12; Pred 2,24; Lk 12,19. Wenn
es kein zukiinftiges Leben gibt, dann ver-
liert ein gegenwirtiges Leben in Zucht und
Moral allen Sinn und Wert. Lasst uns leben
und uns richtig ausleben, wenn die Toten
nicht auferstehen! Man kann die Logik
darin erkennen, doch was fiir eine hoff-
nungslose Existenz! Lasst uns Gott dan-
ken, dass es nicht so ist. Das Leben kann
jetzt in ganzer Fiille fiir Christus gelebt
werden; und das Beste kommt noch.

33 Paulus macht ihnen nun die Notwen-
digkeit klar, Verkehr mit Leuten zu mei-
den, die den Irrtum verbreiten. Das Wort,
das mit» Verkehr« wiedergegeben ist, kann
auch »Gesellschaft« oder »Umgang« hei-
Ben. Vielleicht sind beide Gedanken um-
schlossen, denn die Zusammenkiinfte sol-
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cher Personen fordern die Ausbreitung der
schlechten Lehre. Die hdufige Wiederho-
lung von Irrtiimern bringt auch Menschen,
die fest im Glauben stehen, in Gefahr, ver-
fithrt und betrogen zu werden. »Sitten,
éthos, beschreibt, was man macht, was
Sitte ist, daher die Gewohnheit, die Art und
Weise oder den Charakter. Boser Verkehr
verdirbt gute Moral, bose Freundschaft
zerstort niitzliches Leben. Weil wir immer
von der Gesellschaft beeinflusst werden,
an die wir uns halten, miissen wir den Kon-
takt mit bésen Menschen und falschen
Lehren vermeiden. Solche Lehren fordern
nicht die Heiligkeit. Lehre und Praxis sind
untrennbar verbunden. Schlechte Lehre
fihrt zur Siinde. Der Gegensatz ist, der
Gerechtigkeit zu folgen und nicht zu siindi-
gen — siche V. 34.

34 Die StoBkraft seiner Fanfare: »Werdet
rechtschaffen niichtern und siindigt nicht!«
liegt in dem Verb »werdet niichtern«. Die
Aufforderung, von ihrem Rausch wieder
zu Verstand zu kommen, deutet die Wir-
kung der falschen Lehre an. Sie waren in
einer Art Benommenheit und konnten die
Gefahr, die thnen drohte, nicht wahrneh-
men. Der Imperativ Pridsens »siindigt
nicht« bedeutet, dass sie vom Pfad der Hei-
ligkeit abgewichen waren. Wie schwerwie-
gend war ihr Spiel mit dieser neuen Lehre,
denn sie hatte sich zur Irrlehre entwickelt.
Die Worte »Etliche«, die »in Unwissenheit
iiber Gott« sind, beziehen sich auf die Leh-
rer der falschen Lehre. Die neue Lehre war
kein iiberlegenes Wissen, sondern sie griin-
dete sich auf Unwissenheit. Es war ecin
Pseudo-Intellektualismus. Ihre Befiirworter
waren Wolfe im Schafskleid, die sich un-
bemerkt eingeschlichen hatten. Indem er
ihre wahre Stellung aufhellt und diese
Mainner bloBstellt, beabsichtigt Paulus, die
Korinther zu beschdmen, dass sie solche

Leute toleriert hatten: »Zur Beschdmung
sage ich es euch.«

Auf diese Weise ziehen wir einen
Schlussstrich unter diesen gro3en Abschnitt
und sind in unseren Seelen der Tatsache der
Auferstehung Christi versichert. Es ist uns
klar geworden, was sie fiir jeden Christen
bedeutet und von welch fundamentaler
Wichtigkeit sie flir das wunderbare Bauwerk
Gottes aus Gnade und Herrlichkeit ist. Ge-
schickt hat der Apostel die Wahrheit aufge-
richtet und den Irrtum zerstort. So starkte er
die Heiligen in ihrem Glauben an Christus
und Seine Auferstehung und letztlich in der
Hoffnhung auf ihre eigene Auferstehung,
falls sie sterben wiirden. Aber er hat noch
viel mehr iiber die Auferstehung den voll-
kommenen Sieg zu erklaren.

Anmerkungen

2 Drei Worte werden mit »vergeblich«
ubersetzt: eiké, was »fiir keinen Zweck,
wirkungslos, wertlos« bedeutet (V. 2); ke-
nos, was »leer, hohl, Mangel an Substanz,
unproduktiv« heift (V. 10.14.58); mataios,
was »fehlendes Ergebnis, nutzlos, bedeu-
tungslos« bedeutet (V. 17).

4 Es ist bemerkenswert, dass das tiberein-
stimmende Zeugnis nach der Auferstehung
aussagt, dass sie am dritten Tag geschah
(Lk 24,7.21). Vor der Auferstehung wird
der dritte Tag in Mt 16,21; 17,13; Lk 9,22;
18,33 angegeben, wihrend in Mt 27,63;
Mk 8,31; 9,31; 10,34 der Ausdruck »nach
drei Tagen« erscheint. Paulus dagegen un-
terstreicht mit Nachdruck: »er ist aufer-
weckt worden am dritten Tag.«

23 Parousia: siehe den hilfreichen Kom-
mentar im Anhang zu 2. Thessalonicher.
24 »Wenn er das Reich tibergibt«, bezieht
sich auf das 1000jahrige Reich auf der Er-
de, auf ein Reich, dessen Prinzipien irdisch
sind. Es ist hochst interessant, Offb 20,2-7
zu beachten, denn hier wird das erste und
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das letzte Mal von dem Konigreich gesagt,
dass es 1000 Jahre besteht. Das ist sehr
bemerkenswert. Sonst wird immer darauf
verwiesen als auf ein »ewiges« Reich (Dan
2,44; Lk 1,33; 2Petr 1,11; Oftb 11,15).

29 Einige Ausleger schitzen, dass iiber 30
Erkldrungen dieses Verses angeboten wer-
den. Es ist nicht moglich, hier alle aufzu-
zdhlen, aber einige sollten erwahnt werden.
Andere sind in dlteren Kommentaren zu
finden.

1. Es bezieht sich auf die Praxis, sich
fiir einen Glaubigen taufen zu lassen, der
ungetauft gestorben ist. Eine Form der
Stellvertreter- oder Ersatztaufe wird postu-
liert. Es gibt keinen Beweis, dass solch
eine Praxis in apostolischer Zeit existierte.

2. Es bezieht sich auf die symbolische
Bedeutung der Taufe: Wenn es keine Auf-
erstehung gibt, dann ist die Taufe ein be-
deutungsloses Ritual. Daher wird der Aus-
druck als »getauft wie Tote« wiedergege-
ben. Es ist sehr fraglich, ob die Praposition
hyper auf diese Weise legitim wiederge-
geben werden kann. Noch einmal: So wiir-
de das Wort »Tote« im ersten Satz im
iibertragenen Sinn ausgedeutet und im fol-
genden wortlich gemeint sein, denn »die
Toten« in dem Ausdruck »wenn iiberhaupt
Tote nicht auferweckt werden« sind ein-
deutig physisch Tote.

3. Es gibt einige, z.B. Vine, welche die
Zeichensetzung dndern und lesen: »Was
werden sonst die tun, die sich taufen las-
sen? Ist es fiir die (d.h. im Interesse der)
Toten, wenn tiberhaupt Tote nicht aufer-
weckt werden? Warum lassen sie sich denn
fiir sie taufen?«

4. Andere denken, dass »die Toten«
gestorbene Glaubige sind, deren Leben und
Zeugnis zu ihren Mitmenschen geredet hat,
so dass einige errettet und getauft wurden
»um derer willen«, deren Einfluss sie zu
Christus brachte.

b) Die Art und Weise der Auferstehung
(V. 35-58)

Der Apostel wendet sich nun von der Tat-
sache der Auferstehung zur Art und Weise
der Auferstehung. Er will die Natur des
Auferstehungsleibes und die Zeit der Auf-
erstehung darlegen. Als wir anfingen, iiber
die Auferstehungswelt nachzudenken, gin-
gen uns eine Menge Fragen durch den
Kopf. Es ist n6tig, unser Denken zu diszi-
plinieren, indem wir die Wahrheit, die in
5Mo 29,29 offenbart wird, annehmen:
»Das Verborgene ist des HERRN, unseres
Gottes; aber das Geoffenbarte ist unser
und unserer Kinder ewiglich.« Der erste
Teil des Verses stellt uns die Grenzen der
gottlichen Offenbarung vor. Es gibt be-
stimmte Dinge, die nicht bekannt gemacht,
die nicht geoffenbart wurden, »das Verbor-
gene«. Wir miissen solch eine Lage vollig
akzeptieren und diirfen unserer Fantasie
nicht erlauben, dariiber hinaus zu gehen,
denn es gibt so viele Dinge, die wir lie-
bend gern verstehen wiirden. Der zweite
Teil des Verses zeigt uns die Grenzen der
gottlichen Offenbarung. Wir miissen be-
strebt sein, alles, was geoffenbart ist, ganz
zu verstehen, uns auf diese Weise zu freu-
en und die gewaltige Summe der Wahr-
heit, die uns mitgeteilt wurde, zu genie-
Ben. Das fordert ein diszipliniertes Den-
ken. Es konnte die Frage gestellt werden:
Weshalb besteht eine Notwendigkeit fiir
die Auferstehung des Leibes? Warum kon-
nen wir nicht im Himmel und in unserer
Umgebung vollsténdig gliicklich sein wie
die verstorbenen Heiligen es gegenwértig
sind? Es muss beachtet werden, dass in
einem Sinn »Leiblichkeit das Ziel der We-
ge Gottes ist«. Es ist die Absicht Gottes,
dass die ganze Person, Leib, Seele und
Geist, wiedervereinigt wird, dass die gan-
ze Person als befreit angesehen wird. Neh-
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men wir einmal an, dass Christus nicht in
Seinem Leib auferstanden wire. Seine
Seele und Sein Geist wiren frei, aber Sein
Leib wiirde noch im Tod gehalten. Das
wire nur ein Teilsieg gewesen, ein Zwei-
Drittel-Sieg, denn der Tod wiirde noch
Macht iiber den Leib haben. Genauso
muss der Leib des Gladubigen auferweckt
werden. Wir glauben nicht nur an die Ver-
gebung der Siinden und an das ewige Le-
ben, sondern auch an die Auferstehung
des Leibes. Noch einmal: Es gab einige,
die entsprechend der gnostischen Philoso-
phie lehrten, dass der Leib vollstindig
bose wire und keine Moglichkeit bestin-
de, ihn aufzuerwecken. Fiir sie war allein
der Geist gut und das Leben jetzt und dann
rein geistlich. Paulus weigerte sich ent-
schieden, das zu akzeptieren und bestand
darauf, dass der Leib auferstehen werde.
Vielleicht gab es auch die Lehre, dass der
gegenwirtige Leib in der Auferstehung
rekonstruiert wiirde. Das muss abgewiesen
werden. Wir glauben nicht an eine Wie-
derbelebung des Leibes und die Fortset-
zung einer rein materiellen Existenz. Wir
glauben an die Verwandlung des Leibes.
Wir glauben nicht, dass der Leib, der zer-
fallen ist und sich zersetzt hat, wieder aus
den gleichen materiellen Teilchen zusam-
mengesetzt wird, um zu leben und seine
frithere Existenz fortzusetzen. Wir glau-
ben an die Auferstehung des Leibes, der
ein neues Organ fiir das geistliche Leben
wird.

Wenn Paulus sich nun mit der Natur des
Auferstehungsleibes beschiftigt, zieht er
verschiedene Vergleiche heran, um die
Verschiedenheit zwischen diesem und je-
nem Leib zu betonen (V. 35-41); dann be-
schreibt er anschaulich die Verwandlung
des Leibes (V. 42-45) und stellt uns
schlieBlich den Plan vor, der zu beachten
ist (V. 46-49).

Es muss beachtet werden, dass die
Schlussfolgerungen dieser Verse auf V. 42
hinweisen: »So ist auch die Auferstehung
der Toten.« Die Wahrheit, die durch diese
Analogien deutlich gemacht wird, hingt
mit dem Auferstehungsleib zusammen.
Paulus nimmt Bilder aus Botanik, Pflan-
zenreich (V. 36-38), Zoologie (V. 39) und
Astronomie (V. 41). Man beachte also Fol-
gendes: V. 36-38: Identitdt mit Unterschie-
den; V. 39: Leib passend zum Reich;
V. 40: Herrlichkeit passend zum Reich;
V. 41: Herrlichkeit passend zum Leib.

Wie oben gesagt, stehen diese Wahr-
heiten in Bezug zum Auferstehungsleib.

35 Paulus kommt hier einem Zweifler, der
zwei Fragen aufgeworfen hat, zuvor. Es
scheint so, als ob jemand gesagt hitte: »Du
hast uns die Tatsache der Auferstehung
bewiesen, sag uns nun auch, wie die Toten
auferstehen und was fiir eine A7t Leib wir
in der Auferstehung haben werden.« Die
erste Frage wirft das Problem der Mecha-
nismen dieses Prozesses auf, die zweite
Frage die Gestalt, die der Leib an jenem
Tag annechmen wird. Die erste Frage
scheint eher den Zustand zu meinen, in
dem die Toten auferstehen, als die Art und
Weise oder die Mittel. Wie kann dieser
zerfallene Leib wieder aufgebaut werden?
An anderer Stelle fordert Paulus solch eine
Haltung heraus: »Warum wird es bei euch
fiir etwas Unglaubliches gehalten, wenn
Gott Tote auferweckt?« (Apg 26,8). Es gibt
einige, sogar einige Christen, die dariiber
verbliifft sind, wie die Auferstehung mit
Koérpern moglich ist, die in der See umka-
men, durch eine Explosion in die Luft flo-
gen oder verbrannt wurden. Sicher wird
der, der das Universum schufund es erhalt,
keine Schwierigkeiten mit solchen Proble-
men haben. Die zweite Frage folgt: »Wenn
tote Menschen auferstehen, welche Art von
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Leibern werden sie in der Auferstehung
besitzen?« Paulus beginnt nun, diese Fra-
gen zu beantworten.

36 Paulus gebrauchtden Ausdruck »Tor,
um die Aufmerksamkeit auf die Sinnlosig-
keit der Fragen zu lenken, auf die offen-
sichtliche Dummheit, von der sie gekenn-
zeichnet sind. Seine Direktheit wiirde sie
abrupt innehalten lassen, aber ihre Torheit
kann nicht geleugnet werden. »Was du
sést, wird nicht lebendig, es sterbe denn,
lenkt die Aufmerksamkeit auf das Prinzip
der Auferstehung in der Natur und deutet
an, dass der Zweifler sich bereits in solch
einer Sache betitigt hat. Die Gewohnheit
hat den Sinn fiir das Wunder in diesem
wunderbaren Vorgang abgestumpft. Der
Same wird zerstort, um neues Leben er-
scheinen zu lassen. Die Worte des Herrn
Jesus in Joh 12,24 treffen genau: »Wenn
das Weizenkorn nicht in die Erde fallt und
stirbt, bleibt es allein; wenn es aber stirbt,
bringt es viel Frucht.« So stellt Paulus
fest, dass der Tod kein Hindernis fiir die
Auferstehung ist, sondern eine Notwen-
digkeit. Man beachte den Passiv: »wird
nicht lebendig«. Der Same besitzt keine
Lebenskraft in sich. Es ist Gott, der ihn
zum Leben bringt. Das wird sich auf V. 38
beziehen.

37 Es ist allgemein bekannt, dass sich die
Pflanze, die als Ergebnis des ausgestreuten
Samens wichst, von dem Samen unter-
scheidet. Der »Leib, der werden soll« be-
zieht sich auf die entstehende Pflanze.
Dennoch besteht der engste Zusammen-
hang zwischen dem ausgestreuten Samen
und der Pflanze. Wenn wir Kopfsalat sden,
kommt Kopfsalat heraus und keine Riiben
oder irgend etwas anderes. Zwei Dinge
werden in diesem Vergleich aus dem
Pflanzenreich deutlich gemacht:

1. Es besteht eine Identitit zwischen
dem, was gesét wird und dem, was heraus-
kommt.

2. Was herauskommt,
sich von dem, was gesit wurde.

So lehrt die Natur in Bezug auf die Auf-
erstehung klar, dass der endgiiltige Leib
sich von diesem Leib unterscheiden wird.
Das entkriéftet jenen Einwand, der besagt,
dass der Auferstehungsleib dem jetzigen
Leib gleich sein muss. Die Identitdit zwi-
schen dem Auferstehungsleib und dem
jetzigen Leib besteht nicht in der Gleich-
heit der Teile, sondern in Bezug auf die
Gleichheit der Person.

unterscheidet

38 Nun wird uns gesagt, dass Gott die
ganze Sache beaufsichtigt. Wir werden
hinter die Kulissen mitgenommen und be-
obachten den gottlichen Schopfungsakt:
»Gott aber gibt ihm einen Leib«. Hier wird
hochste Macht ausgetibt. Beachten wir nun
die verwendeten Zeitformen:

1. Wie er gewollt hat. Aorist. Seit Gott
die Mechanismen des Prozesses verfiigt
hat.

2. Gibt. Prasens. Denn Gott gibt stindig
Korper als Samen.

Bei der Schopfung wollte und plante Gott
das, was sein sollte. Und im Prozess der
Natur stimmt alles mit dem Plan iiberein.
Der gottliche Wille hat darauf gesehen, dass
jeder Same einen Korper seiner Art oder
seiner Familie entsprechend hervorbringt.
Das ist die Betonung in dem Ausdruck: »Sa-
me ... nach seiner Art« (1Mo 1,12). Der
Vorgang verlduft ganz reguldr, aber jede
Familie bringt eine ungeheure Anzahl von
Arten hervor. Sogar bei einer einzigen Art
hat jeder Same seine eigene, von Gott gege-
bene Individualitdt. So ist die Lehre klar.
Die Personlichkeit wird fortbestehen, aber
der Leib, den wir besitzen werden, wird sich
insgesamt von dem gegenwértigen Leib
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unterscheiden. Paulus entwickelt nun diesen
Gedanken, denn er weil3, dass gerade hier
die Schwierigkeit bei vielen im Verstdndnis
fiir diese Dinge liegt.

39 Der Apostel versetzt der Evolutions-
lehre mit einer einfachen, kurzen und pré-
zisen Aussage den Todesstof3: »Nicht alles
Fleisch ist dasselbe Fleisch«. Es gibt ver-
schiedene Arten von Fleisch, und es gibt
keinen Fortschritt von dem einen zum an-
deren. Die strenge Trennung der einen Art
von der anderen demonstriert die Unmog-
lichkeit, dass sich die eine aus der anderen
entwickelt hat. Jede Lebensform hat einen
Korper, der genau fiir sie passt. Einige Tie-
re halten einige Monate lang Winterschlaf,
aber der menschliche Korper unterscheidet
sich davon. Er besitzt nicht die Fahigkeit,
solch einen Zustand zu ertragen. Vogel
konnen fliegen, einige sehr lange in groflen
Hohen, doch Menschen kénnen das nicht.
In dieser diinnen Atmosphére brauchen sie
ein besonders konstruiertes, druckausglei-
chendes Geridt wie ein Flugzeug. Fische
konnen ihr Leben im Wasser verbringen
und in grof3e Tiefen tauchen, nicht aber der
Mensch. Sein Korper ist nicht fiir diese
Bereiche konstruiert. So werden wir auch
in der Auferstehung Leiber haben, die dem
Reich der Herrlichkeit ideal angepasst
sind.

40 Wenn Paulus auf die himmlischen und
irdischen Leiber hinweist, liegt die Beto-
nung auf der Herrlichkeit, die jedem zu-
geteilt ist. Die Leiber sind nicht nur von-
einander verschieden, sondern offensicht-
lich hat jeder eine Herrlichkeit, die zu dem
Reich passt, zu dem er gehdrt. So wird
auch der Auferstehungsleib zu dem ho-
heren und geistlichen Reich passen, wo er
all die Funktionen erfiillt, die fiir den Ge-
nuss des Lebens, das ewig ist, ndtig sind.

41 »Herrlichkeit« bezieht sich hier auf die
Erscheinung jedes dieser Himmelskorper,
auf Sonne, Mond und Sterne. Jeder ist ein-
zigartig und hat seine eigentiimliche Herr-
lichkeit. An einem wolkenlosen Tag kon-
nen wir die volle Herrlichkeit der Sonne
sehen. An einem klaren Abend beobachten
wir die Herrlichkeit des Mondes. Eine
frostklare Nacht erhoht die Herrlichkeit der
Sterne. Wenn wir sie durch entsprechende
Instrumente beobachten, offenbaren sich
die Unterschiede zwischen den einzelnen
Sternen und Planeten. Venus, Mars, Ark-
tur, Orion usw. tragen alle ihre eigene
Herrlichkeit. Auf diese Weise werden uns
auch die Wunder der Milchstraflen und ihre
Verschiedenheiten vorgestellt, wobei jeder
Korper seine einzigartige Pracht in den
Himmeln ausstrahlt, die mit solcher Herr-
lichkeit ausgestattet sind. Man beachte hier
den Gegensatz zwischen der Arbeit Gottes
und der der Menschen. Gott ist in seiner
schopferischen Aktivitdt von solch liberra-
schender Macht und Kraft gekennzeichnet,
die fiir alle in ihrer ungeheuren Fiille und
Verschiedenheit sichtbar ist und die Seele
fesselt. Wohingegen der Mensch, wenn er
eine grofe Fiille schaffen wollte, auf Mas-
senproduktion zuriickgreifen miisste, so
dass alles dasselbe wird. Wenn man all die
unterschiedlichen Arten von Kdérpern be-
trachtet, die in der materiellen Schopfung
ausgestellt sind, wie unsinnig ist es dann
zu denken, dass die einzige Art von Lei-
bern diese irdischen seien. Noch einmal:
Wir missen beachten, dass mit der Aus-
sage: »es unterscheidet sich Stern von
Stern an Herrlichkeit« nicht gemeint ist,
dass die Leiber der Heiligen sich voneinan-
der in Herrlichkeit unterscheiden werden.
Eher deutet das alles an, dass wie Blumen
sich von dem Samen unterscheiden, aus
dem sie entsprossen sind, wie sich Pflanze
von Pflanze unterscheidet, wie Menschen
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und Tiere sich von Fisch und Gefliigel un-
terscheiden, wie Sonne, Mond und Sterne
sich voneinander unterscheiden, wie ein
Stern sich vom anderen unterscheidet, so
wird sich der Auferstehungsleib von die-
sem Leib unterscheiden.

42-45 Paulus bringt nun all die Lehren in
Zusammenhang mit der Auferstehung: »Al-
so ist auch die Auferstehung der Toten.« In
vier lebendigen, dramatischen Gegensétzen
stellt er uns die iiberraschende Verwand-
lung vor, die stattfinden wird. Viermal
spricht er von diesem Korper als dem Ge-
siten: »es wird gesidt«, nicht begraben.
(Das Begraben ist die normale in der Bibel
erwihnte Methode, um einen toten Korper
zu bestatten.) Der Gebrauch des Wortes
»gesit« deutet an, dass Paulus unsere Ge-
danken auf die sich daraus ergebende Ernte
in der Auferstehung lenken will. Es ist ein
Wort, das uns die Hoffnung fiir die Gl4ubi-
gen vorstellt. Wenn wir am offenen Grab
stehen und einen unserer Lieben in die Er-
de senken, sden wir, obwohl unsere Herzen
gebrochen sein mogen und unsere Tranen
flieBen, trotzdem auf Hoffnung und glau-
ben, dass Christus ihn oder sie am Auf-
erstehungsmorgen auferwecken wird. Das
Licht des Evangeliums hat den Akt des
Begribnisses in einen Akt des Séens ver-
wandelt. Man beachte, dass in den drei
ersten Gegensétzen en (in) gebraucht wird,
wihrend die Préposition im vierten Gegen-
satz ausfillt und der Verfasser die Adjekti-
ve »natiirlich« und »geistlich« verwendet.
Wir wollen nun die vier Gegensétze aus-
breiten:

1. Verwesung — Unverweslichkeit. Das
Verb »verwesen« bedeutet »vom urspriing-
lichen Zustand wegbewegen«. Der Leib
wird zerfallen, sich aufldsen, sich zerset-
zen, zerstort werden — siche Joh 11,39.
Wenn er in »Unverweslichkeit« auf-

erweckt wird, wird er nie wieder einen
Verfall kennenlernen, sondern wird seinen
urspriinglichen vorziiglichen Zustand und
seine Schonheit behalten. Es wird nichts
eindringen und irgendeine Art von Verfall,
Beschwerden, Schmerz, Krankheit usw.
verursachen. Sein Zustand wird bleibend,
dauernd, ewig sein. Nie wird er alt werden,
miide oder schwach. Er wird seine Frische
und Lebensqualitét fiir immer behalten.

2. Unehre — Herrlichkeit. Wir wollen
zuerst die Parallelstelle in Phil 3,21 beach-
ten: »Der unseren Leib der Niedrigkeit
umgestalten wird zur Gleichféormigkeit mit
seinem Leib der Herrlichkeit«. Wenn wir
diesen Abschnitt neben V. 43a stellen,
dann bemerken wir, dass dieser gegenwir-
tige Leib durch die Anwesenheit und Prak-
tizierung der Siinde verunehrt, beschimt
und erniedrigt wird. Durch die Macht der
innewohnenden Siinde wurde Schande
iiber ihn gebracht. Der Leib ist nicht siindig
in sich selbst, sondern er ist das Mittel,
durch das die Siinde wirkt. »Herrlichkeit«
ist dann das Gegenteil von all diesen Akti-
vititen. Der Auferstehungsleib (das Auf-
erstehungsleben) wird frei von der Macht
der urspriinglichen Siinde sein. Bose Lei-
denschaften und siindige Wiinsche, die
nach Befriedigung schreien, werden nicht
mehr sein. Es wird keine Verbindung zu
der alten Ordnung geben. Trotzdem muss
»Herrlichkeit« nicht nur das bedeuten, was
diesen Leib kennzeichnet, sondern auch
das Vorhandensein von dem, was diesem
Leib fehlt, so wie »sein Leib der Herrlich-
keit« andeutet: strahlend vor Licht, Bewun-
derung erweckend, leuchtend und fun-
kelnd, Glanz und Schonheit, vollkommen
in seiner Gestalt und vorziiglich in jeder
Weise.

3. Schwachheit — Kraft. »Gesét in
Schwachheit« unterstreicht, dass er besten-
falls nur ein zerbrechliches Tongefdl ist,
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das Kleidung braucht und Schutz, um ihn
vor der Wut der Elemente zu bewahren.
Wie leicht kann der Stérkste von uns nie-
dergeworfen werden. Unsere Korper kon-
nen nur in bestimmten Umstdnden und
Temperaturen leben. Wir konnten dariiber
schreiben: »Vorsicht, zerbrechlich!« Und
sie sind nie so schwach, als wenn sie kalt
im Tod liegen. Man beachte nun: »aufer-
weckt in Kraft«, nicht durch Kraft. Wie
Schwachheit diesen Leib kennzeichnet, so
wird Kraft den neuen Leib kennzeichnen.
Es wird ein Leib sein, der von Energie ge-
priagt und von innewohnender Kraft ge-
kennzeichnet ist. Dann werden wir laufen
und nicht mide werden, wandeln ohne
matt zu werden. Wir werden vollig neue
Krifte besitzen und keine Schwachheit
kennen, keinen Zusammenbruch, keine
Herzattacken, keine Darstellung von ir-
gendwelchen Gebrechen, die uns gegen-
wirtig heimsuchen. Schnell wie ein Blitz
werden wir unseren Weg durch Gottes rie-
sige und wunderbare Schopfung gehen und
Ihm dienen. Da wir einen standigen Vorrat
an innerer Energie besitzen, werden wir zu
jeder Art des Dienstes beféhigt sein, der
uns aufgetragen wird.

4. Natiirlich — Geistlich. »Natiirlicher
Leib« konnte auch als »Seelischer Leib«
wiedergegeben werden. Das ist ein Korper,
der von der Seele regiert wird. Entspre-
chend wird der »geistige Leib« vom Geist
regiert. Jeder Korper ist vollstdndig der
Sphére angepasst, in der er lebt. Dieser
gegenwirtige Leib ist mit seinen fiinf Sin-
nen ideal dem Leben in dieser Welt ange-
passt. Wir konnten kein besseres »Haus«
zum Leben haben, doch ist es vollig un-
geeignet fiir das Leben in einem hoheren
Reich. Der geistliche Leib wird das voll-
kommene Gefil3 oder Mittel nicht fiir das
physische, biologische, sondern fiir das
geistliche Leben sein. Der Ausdruck »geis-

tiger Leib« scheint paradox zu sein. Wie
kann ein Leib geistig sein? Es ist nicht ein
Korper gemeint, der aus Geist zusammen-
gesetzt ist, sondern ein Korper, der Geist
zum Ausdruck bringt. Wie der gegenwirti-
ge Korper das Leben der Seele ausdriickt,
so wird jener Korper das Leben des Geistes
ausdriicken. Es sollte gesagt werden, dass
der Prototyp des Auferstehungsleibes in
dem Leib des Herrn Jesus gesehen werden
kann, nachdem Er von den Toten aufer-
standen war.

Lasst uns nun sorgféltig die Kraft be-
achten, die diese iiberraschende Verwand-
lung zustande bringen wird. Von ihr wird
in Phil 3,21 gesagt: »Nach der wirksamen
Kraft, mit der er vermag, auch alle Dinge
sich zu unterwerfen.« Die allméichtige
Kraft, die fahig ist, [hm ein Universum zu
unterwerfen, wird keine Schwierigkeiten
haben, die scheinbar uniiberwindlichen
Probleme, die mit der Verwandlung zu-
sammenhéngen, zu iiberwinden. Weder
Grab noch Krematorium, weder das Ab-
trennen von Gliedern, noch das Zerfetzen
eines Korpers durch die Explosivkréfte
einer Bombe werden irgend ein Problem
fir den HERRN darstellen, der dann Seine
Erlosten mit ihren Auferstehungsleibern
bekleiden wird. Am Schluss von V. 44
besteht Paulus darauf und begriindet, dass
das Dasein des natiirlichen Leibes die
Existenz eines geistigen Leibes voraus-
setzt. Er verweist nun auf die Schrift zur
Unterstiitzung seiner Aussage.

Beim Zitieren von 1Mo 2,7 fiigt er »er-
ste« vor »Mensch« ein und » Adam« nach
»Mensch«. Das geschah, um den urspriing-
lichen Sinn des Abschnittes klar zu ma-
chen, dass nimlich Adam gemeint war und
nicht die Menschheit insgesamt. Das Zitat
zeigt, dass Adam Leben empfing, im Ge-
gensatz zu Christus, der Leben vermittelt.
Der erste Mensch zeigt Adam als den Vor-
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fahr der menschlichen Rasse. Er iibertrug
seine Natur der ganzen Rasse, und von ihm
empfingen wir unseren natiirlichen Leib.
So wurden seine Eigenschaften der Rasse
aufgeprigt. Es sollte beachtet werden, dass
durch die Betonung, dass Adam der erste
Mensch war, bewiesen wird, dass es keine
prdadamitische Rasse gab. (Die Theorie
von den Pridadamiten will die Evolutions-
theorie mit der Bibel verbinden und be-
hauptet, dass Gott den Adam aus einer
Gruppe von Affenmenschen herausgenom-
men habe; d. U.) Noch einmal: Der Aus-
druck: »Der erste Mensch, Adam« deutet
an, dass er das Haupt des Menschen-
geschlechtes ist, im Gegensatz zu Christus,
dem letzten Adam. Man beachte, dass
Christus nicht der zweite Adam ist, sondern
der letzte. Es wird nie ein anderes Haupt
geben. Die Endgiiltigkeit ist in Christus
erreicht. »Der letzte Adam zu einem leben-
digmachenden Geist« bezieht sich hier auf
Christus in Seiner Auferstehung, wie Er in
Bezug auf die Auferstehungswelt steht.
Das Leben, dessen wir uns in jener Welt
(einschlieBlich unserer Auferstehungslei-
ber) erfreuen werden, wird aus IThm flie-
Ben, der Seine Eigenschaften der ganzen
Szene aufprigen wird. Man beachte
schlieBlich, dass das Zitat von 1Mo 2,7 mit
den Worten endet: »eine lebendige Seele«.
Paulus fiigt dann seine eigenen Worte hin-
zu und bezeichnet Christus als den letzten
Adam.

46 Wir wollen die Hauptgedanken in die-
sen Versen beachten:
* V. 46: die beobachtete Ordnung;
* V. 47: Gedankenverkniipfung;
* V. 48: die Qualitit des Lebens;
* V. 49: Ahnlichkeit.

Hier in V. 46 besteht Paulus auf der
normal geltenden Ordnung, dass das Na-
tirliche immer vor dem Geistigen kommt.

Das kann klar in folgendem beobachtet
werden: natiirliches Leben vor dem geisti-
gen Leben, ein natiirlicher Leib vor dem
geistigen Leib, der erste Mensch vor dem
zweiten Menschen, Adam vor Christus.

47 Vom ganzen Zusammenhang her
scheint der Hauptgedanke nicht so sehr die
Entstehung zu sein, sondern die Zusam-
mengehorigkeit. Die Auslassung des Arti-
kels vor »Erde« und »Himmel« fiihrt dazu,
dass das Charakteristische betont wird. Es
ist wahr, dass Adam bei seiner Erschaffung
»von der Erde« war, er war aber auch »ir-
disch«. Es ist ebenfalls wahr, dass Christus
vom Himmel kam, aber Er ist selbstver-
standlich »himmlisch«. Vom Zusammen-
hang her scheint sich »der zweite Mensch
vom Himmel« auf Christus in Seiner Erho-
hung zu beziehen. Der erste Mensch ist
irdisch, der zweite ist himmlisch.

48 »Der Irdische« bezieht sich auf Adam,
»der Himmlische« auf Christus. Alle, die
in Verbindung mit dem einen oder anderen
stehen, nehmen Seine Art als Teil ihres
Lebens an. Wir haben Korper wie Adam
und besitzen seine Natur und Lebensquali-
tat. Auf der anderen Seite besitzen die, die
wegen ihrer Gemeinschaft mit Christus als
himmlisch charakterisiert werden, eine
Lebensqualitét, die in direktem Gegensatz
zu dem Irdischen steht. Das wird auch in
der Auferstehungswelt wahr sein, denn wir
werden Thm gleich sein, korperlich und
sittlich/moralisch.

49 Die Bedeutung ist klar: Wie wir das
Bild des Irdischen in dieser Welt getragen
haben, so werden wir das Bild des Himm-
lischen in der ndchsten Welt tragen. Es ist
ziemlich umwerfend zu denken, dass Mil-
lionen Menschen von Adam abstammen
und so sind wie er, denselben Korper und
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dieselbe Natur besitzen, und dennoch wird
uns gesagt, dass es keine zwei Menschen
gibt, die sich exakt gleichen. Im allgemei-
nen wird ein Mensch an seinem Gesicht
erkannt, und das ist eine unglaubliche Lei-
stung des Schopfers. So werden wir in der
Auferstehungswelt Leiber haben wie Sein
Leib, uns des Lebens erfreuen, das in gan-
zer Fiille da sein wird, und dennoch wird
jeder als eine eigenstindige Personlichkeit
erkennbar sein. Dann werden wir dem
Bild Seines Sohnes gleichgestaltet sein
(Rom 8,29).

50 Wir kommen nun zu einer neuen Of-
fenbarung, in der Paulus einige Details
einfiigt, um die Wahrheit dessen, was von
dem Kommen des HERRN bekannt ist, zu
ergidnzen. Er wird sich hauptsédchlich auf
die Verdnderung konzentrieren und wie sie
geschehen wird. Um das Bild von dem,
was in jenem groflen Geschehen der Ent-
riickung eingeschlossen sein wird, zu ver-
vollstdndigen, wird es nétig sein, in unse-
rem Denken die Lehre, die in 1Thes 4,16-
17 geoffenbart ist, mit der Lehre unseres
Abschnittes zusammenzubringen. Trotz-
dem wollen wir uns auf das beschrianken,
was in unserem Abschnitt geoffenbart ist.
Es sollte beachtet werden, dass in dieser
Offenbarung die Entriickung nicht erwédhnt
wird. Was betont wird, ist die Verdnde-
rung, die zu dieser Zeit stattfindet. In 1Kor
15 wird nicht beschrieben, dass wir die
Erde verlassen. Aus diesem Grund haben
wir die Notwendigkeit betont, das, was in
1Thes 4 gelehrt wird, neben dieses Kapitel
zu stellen. Dort wird die Wahrheit der Ent-
riickung klar dargestellt. Wir wollen das in
drei Abschnitten bedenken.

1. Die Notwendigkeit der Veranderung

(V. 50).

2. Die Beschreibung der Veranderung

(V. 51-54).

3. Die Verherrlichung der Verdanderung

(V. 55-57).

Paulus zieht nun die Aufmerksamkeit
aufdie Eignung fir die Auferstehungswelt,
die diese Korper nicht besitzen. Er besteht
darauf, dass wir mit den Korpern, die wir
jetzt haben, nicht in den Himmel gehen
konnen. Es scheint, dass folgende Dinge
vorhanden sein miissen, wenn unser Leben
im Himmel voll Freude und vollkommen
sein soll:

1. Juristische Eignung istuns durch das
Blut Christi zugesichert.

2. Geistige Fignung ist uns durch die
neue Geburt zugesichert, durch den Besitz
einer neuen Natur.

3. Physische Eignung ist uns bei der
Entriickung zugesichert, wenn wir unsere
Auferstehungsleiber empfangen.

»Fleisch und Blut« sind physisch und
scheinen sich auf die zu beziehen, die noch
am Leben sind, wenn der HERR kommt,
»Verweslichkeit« auf die, die gestorben
sind. Das Reich Gottes muss sich auf die
himmlische Sphére beziehen, das heilit, auf
den Himmel selbst, denn Fleisch und Blut
werden ja in das Tausendjdhrige Reich
kommen. Die Angelegenheit ist klar: Lei-
ber, die zu dieser Welt gehdren, konnen nie
in die Auferstehungswelt hinlibergehen. Es
muss eine Verdnderung stattgefunden ha-
ben. Aber wie und wann wird sie stattfin-
den? Paulus fahrt fort, diese Fragen zu be-
antworten.

51 Wir miissen zur Kenntnis nehmen, dass
all diese Wahrheiten Gegenstand gottlicher
Offenbarung sind. Gott hat Sein Geheimnis
enthiillt. Durch eigene Ermittlungen hitten
wir niemals dahin kommen kdnnen. Wie
dankbar sollten wir dem giitigen Geist Got-
tes sein, der uns diese Dinge bekannt ge-
macht hat, die so informativ, tréstlich und
hilfreich fiir uns sind. Denken wir noch ein-
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mal daran, dass in diesem Abschnitt nicht
geoffenbart ist, wer das alles vollbringt. Uns
wird nur gesagt, dass es stattfindet. V. 57
wird uns sagen, dass es »durch unseren
Herrn Jesus Christus« geschieht. Das stimmt
mit 1Thes 4,16 iiberein »Der HERR selbst«.
Wir wollen beobachten:

1. Die Zusicherung der Verwandlung

(V.51).

2. Die Schnelligkeit der Verwandlung

(V.52).

3. Vor der Verwandlung (V. 53).

4. Nach der Verwandlung (V. 54).

Das Wort »Geheimnis« erfordert unsere
Aufmerksamkeit und stellt zwei Fragen:

1. Was ist ein Geheimnis?

2. Was ist dieses Geheimnis?

Die erste Frage zieht die Aufmerksam-
keit auf die Torheit der Anstrengung, das
NT mit Hilfe eines deutschen Worterbu-
ches zu verstehen, denn das NT wurde in
Griechisch geschrieben. Im Deutschen be-
deutet das Wort »Geheimnis« etwas Un-
erklarliches, vielleicht sogar etwas Un-
heimliches. Im NT ist es eine Erkenntnis,
die zu der Zeit, die Gott dafiir ausgewahlt
hat, geoffenbart wird. Das ist eine Erkennt-
nis, zu der Menschen niemals durchdrin-
gen konnen. Sie liegt auBerhalb ihrer Intel-
ligenz und ihres Verstdndnisses. Der fol-
gende Auszug macht die Position deutlich:
»... das in anderen Geschlechtern den Soh-
nen der Menschen nicht kundgetan wor-
den, wie es jetzt geoffenbart worden ist
seinen heiligen Aposteln und Propheten im
Geist« (Eph 3,5).

Die zweite Frage fiihrt zu der genauen
Natur dieses Geheimnisses (siche unter 4,1
eine Liste neutestamentlicher Geheimnis-
se). Wie vorher angedeutet, bezieht es sich
auf die Verwandlung, die bei der Entriic-
kung stattfinden wird. Uns wird hier versi-
chert, dass wir nicht alle sterben, sondern
dass einige noch am Leben sein werden,

wenn der HERR kommt. Trotzdem werden
alle verwandelt werden, ob lebend oder tot.
Das zeigt, dass die Lehre von einer Aus-
wahlentriickung eine Liige ist. »Alle«
macht auf die Ganzheit der Heiligen auf-
merksam und deutet an, dass die gottliche
Kraft die Verwandlung zustandebringt. Es
kommt hier keine Frage von Treue oder
Untreue auf.

52 Jetzt kommen wir zur Schnelligkeit der
Verwandlung. Sie wird im Nu geschehen.
»Nu« stellt uns die kleinstmogliche teilbare
Zeiteinheit vor. Wie schnell und plétzlich
es sein wird, kann ermittelt werden, wenn
wir an andere Zeitspannen denken: ein
Jahr, ein Monat, eine Woche, ein Tag, eine
Stunde, eine Minute, eine Sekunde. Ein Nu
jedoch ist ein Geschehen, das im Bruchteil
einer Sekunde ablduft. »Augenblick« be-
zieht sich auf die Bewegung des Augenli-
des oder auf einen kurzen Blick. Diese
zwei lebendigen Ausdriicke machen er-
staunlich klar, wie schnell das Geschehen
stattfinden wird. »Die letzte Posaune«
stimmt mit der »Posaune Gottes« in 1Thes
4,16 iiberein, da beide sich auf dasselbe
Geschehen bei der Entriickung beziehen.
Obwohl hier »letzte« steht, kann es nicht
die letzte einer Serie sein, da keine vorher
ertonte. Es ist die »letzte« beziiglich des
Zeitpunktes, nicht die »letzte« einer Folge.
Sie schlieBt ein Programm, ein Epoche ab.
Das Programm fiir die Gemeinde wird
durch Posaunenstofle beendet, wie spiter
auch das Programm fiir Israel durch Posau-
nenstdfe beendet wird (Offb 11,15). Ein
Posaunensto3 wird der letzte Ton sein, den
wir auf der Erde horen, da es die Aufforde-
rung fiir die Gemeinde ist, Christus zu be-
gegnen und in den Himmel einzugehen.
Manche haben gefragt, ob das eine wirkli-
che Posaune sein wird und versucht, sie zu
vergeistigen. Doch der ndchste Ausdruck
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ist ausschlaggebend: »denn posaunen wird
es«. Sehr einfach wird das Ergebnis mitge-
teilt, obgleich es so wunderbar ist: »Die
Toten werden auferweckt werden unver-
weslich, und wir werden verwandelt wer-
den«. Beachten wir schlielich die vier
letzten Dinge: der letzte Zeuge (V. 8), der
letzte Feind (V. 26), der letzte Adam
(V. 45), die letzte Posaune (V. 52).

53 Dieser Vers betrachtet die Dinge vor
der Verwandlung, so wie V. 54 sie nach
der Verwandlung anschaut. Die Notwen-
digkeit solch einer Verwandlung wird wie-
derholt und die Grofle des Vorgangs kann
kaum iiberschétzt werden. »Dieses Ver-
wesliche muss Unverweslichkeit anzie-
hen, stellt uns die Auferweckung der » To-
ten in Christus« vor. Einige Korper sind
jahrhundertelang im Grab gewesen, und
die Zahl der Auferweckten muss viele Mil-
lionen betragen. Doch die gottliche Kraft
wird das alles mit der groB3ten Leichtigkeit
vollbringen. Nie zuvor hat es solch eine
Demonstration der Auferstehung gegeben.
Das wird in weltweitem Ausmal} gesche-
hen und die Universalitéit des Evangeliums
demonstrieren. Nachdem die Toten auf-
erweckt wurden (siehe 1Thes 4,16), wird
»dieses Sterbliche Unsterblichkeit anzie-
hen«. Dazu werden Millionen verwandelt
werden, und zum ersten Mal wird die gan-
ze Gemeinde beisammen sein. Und all die
Befreiten werden das volle Ergebnis der
Erlésung erfahren. In V. 50 sagte Paulus,
was unmdglich ist: »Dass Fleisch und Blut
das Reich Gottes nicht ererben konnen,
auch die Verwesung nicht die Unverwes-
lichkeit ererbt«. Nun sagt er, was gesche-
hen wird, weil es von Gott befohlen und
angeordnet wurde.

54 Die offensichtliche Vollstandigkeit des
ganzen Vorganges wird durch den Aus-

spruch aus Jes 25,8 deutlich: »Der Tod ist
verschlungen in Sieg.« (In erster Linie be-
zieht sich diese Aussage auf Israel und das
Reich.) Der Tod wurde gezwungen, die
Leiber der Heiligen herauszugeben und
muss sich von einer iiberlegenen Kraft, der
Kraft Gottes, als bezwungen ansehen. Die
ganze Szene wird Triumph und Sieg sein,
und die Freude der Heiligen wird gehdort
werden, wenn sie die Herrlichkeit der Erl6-
sung und Befreiung feiern.

55 Man beachte, dass in manchen Uber-
setzungen beide Fragen an den Tod gestellt
werden, statt dass die zweite an das Grab
adressiert ist. Man beachte auch die Uber-
setzungen, die beide Fragen vertauschen.
Egal wie, Paulus singt jedenfalls vom voll-
brachten Sieg und verherrlicht Gott darii-
ber, dass der Tod iiberwunden ist. Zu sei-
ner Hilfe zieht er sprachliche Anklénge an
Hos 13,14 herzu. Der erste der beiden Aus-
rufe konnte das Lied der lebenden Heiligen
sein: »Wo ist, o Tod, dein Stachel?«, denn
sie haben niemals den Stachel des Todes
gespiirt. Nach den wunderbaren Absichten
Gottes durften sie, ohne zu sterben, in die
Auferstehungswelt hineingehen und sich
des Himmels als ihrer Heimat fiir ewig
erfreuen. Die zweite Frage konnte das Lied
der Heiligen sein, die auferweckt wurden:
»Wo ist, o Tod, dein Sieg?« Fiir sie wurde
die Macht des Todes gebrochen. Jahrhun-
dertelang schien der Sieg des Todes gesi-
chert, aber jetzt, in einem einzigen Augen-
blick, wurde er gezwungen, seine Opfer
herauszugeben. Auf diese Weise musste er
eine Kraft anerkennen, die Kraft Gottes,
die offensichtlich seine eigene {iberragt.
Man kann sich gut die Erregung, die Freu-
de und das Wunder in dem allen vorstellen,
das ganz plotzlich entstehende Gefiihl des
Sieges und der Erfiillung der Verheilungen
Gottes. Einen kurzen Augenblick lang wird
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in der ganzen Szene, wo der Tod so lange
unbestritten regiert hatte, gesehen, wie er
vollig besiegt ist, und zwar in universalem
MaBstab.

56 »Der Stachel des Todes aber ist die
Stinde« bedeutet, dass die Regierung des
Todes auf der Macht der Siinde beruht. Der
Tod beauftragt die Siinde, eine Offnung fiir
sich in die menschliche Natur hineinzusto-
Ben, so kommt »durch die Siinde der Tod«
(R6m 5,12). Durch die Siinde gewinnt der
Tod seine Autoritit iiber Menschen. Wenn
also etwas gegen die Siinde getan wird,
verliert der Tod seine Macht. Als Christus
am Kreuz die Frage der Siinde 16ste, indem
Er fiir Sein Volk starb, nahm Er dem Tod
den Stachel, der nun zu einem Tor in die
Gegenwart des HERRN wurde. Die Starke
und Macht der Siinde lag im Gesetz, das
Malfstéibe setzte, die der Mensch nicht ein-
halten konnte und ihn so in stindiger Skla-
verei hielt (s. Rom 7,7-11). Aber Christus
befreite auch vom Fluch des Gesetzes. Sein
Sterben bezog sich nicht nur auf die Siinde,
sondern auch auf das Gesetz und seinen
Fluch. In Seiner Auferstehung iiberwand er
den Tod. So wurde das Gesetz seiner Stér-
ke beraubt, die Siinde ihrer Macht und der
Tod seines Sieges. In der Auferstehung
wurde der Tod seiner Macht beraubt und
hat weder Sieg noch Stachel. Er ist nicht
mehr als ein Feind, der vollig besiegt ist.

57 Jetzt hat der Apostel allen Grund, in
aufrichtigen Dank fiir solch einen Sieg aus-
zubrechen. Man beachte, dass er Gott
dankt, der uns den Sieg gibt. Doch die Hei-
ligen hatten iiberhaupt nichts geleistet —
Gott hat alles getan. Das stimmt, aber der
Sieg ist trotzdem unser, weil er in uns de-
monstriert wird. An uns wird diese iiberra-
gende Kraft sichtbar. Wir sind mit dem
verbunden, der das alles zustande brachte.

Der Sieg ist unser, und wir werden uns an
jenem Tag voll daran erfreuen. Trotzdem
geschah das alles »durch unseren Herrn
Jesus Christus!« (Man beachte den voll-
standigen Titel.) Ein tiefes Gefiihl der Ver-
pflichtung zum Dank erfiillt unsere Seelen,
wenn wir von einer Bibelstelle wie dieser
her das unglaubliche Werk begreifen, das
mit Thm verbunden ist: wir denken an das
iberwiltigende Werk des Kreuzes, an die
Macht Seiner Auferstehung, an Sein ge-
genwirtiges Werk als Hoherpriester und
Anwalt, an Seine Erfiillung der gottlichen
Absicht in der gegenwirtigen Ara bei der
Entriickung, an die Aufrichtung des Rei-
ches und schlieB3lich, am Ende von allem,
an den ewigen Zustand. Wir beugen uns
vor der Majestit Seiner Person und Seiner
duBersten Kompetenz auf jedem Gebiet.

58 Paulus bringt seine meisterliche Ab-
handlung mit einem gewaltigen Aufruf zu
Ende: »Daher« — im Licht und in der
Kenntnis aller dieser Wahrheiten — wenn
ihr sie wirklich glaubt, reagiert in einer
Weise, welche die Wirklichkeit eures
Glaubens beweist. »Meine geliebten Brii-
der«, das sichert ihnen seine tiefe Zunei-
gung trotz ihrer Anfélligkeit fiir Einfliisse,
die ihren Glauben und ihr Zeugnis bewusst
untergraben, zu. Diejenigen, die 6ffentlich
dienen, sollten das zu Herzen nehmen und
bestrebt sein, eine aufrichtige Liebe fiir die
Briider an den Tag zu legen, und das trotz
vieler Schwachheit. Diese Liebe zu ihnen
beeinflusste den Apostel in keiner Hinsicht
in seiner Lehre, wie der ganze Brief zeigt.
Treu suchte er die vielen Dinge, die eine
Gefahr fiir ihr Zeugnis darstellten, zu kor-
rigieren. Er sagte ihnen »die Wahrheit in
Liebe«. Er rief sie auf, »festzustehen,
standhaft zu sein, bestéindig, von einer ent-
schlossenen Uberzeugung und Absicht im
Herzen gekennzeichnet. Sie sollten sich
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nicht leicht beunruhigen lassen, obwohl
viele Dinge um sie herum sie durcheinan-
der bringen konnten. »Unbeweglich« be-
deutet, nicht leicht von der Stelle zu bewe-
gen, nicht wankelmiitig, nicht leicht beisei-
te zu setzen. Das bezieht sich auf die An-
griffe, denen der Glaube von Zeit zu Zeit
ausgesetzt ist, sei es durch falsche Lehre,
die den wahren Glauben untergrébt, oder
durch Versuchung, sich Gewohnheiten
hinzugeben, die die vollige Hingabe an Ihn
abstumpfen. Er wiinscht ihnen, »allezeit
iiberstromend in dem Werk des Herrn« zu
sein, von nie versiegender Energie und
unbéandiger Kraft im Werk des HERRN
und nicht von Untétigkeit, sondern von
eifriger Anstrengung gekennzeichnet, im-
mer dabei zu sein. » Werk« bezieht sich auf
das, was getan ist, »Miihe« hingegen auf
das Tun, auf die Plage und Anstrengung
darin, die hingegebene Kraft, die Ermii-
dung, die daraus folgt. Diese Mithe wird
nie »vergeblich« sein, umsonst, wertlos.
Nachdem die Wahrheit der Auferstehung
vollig begriindet wurde, wird solche Miihe
und Arbeit produktiv sein, Frucht tragen
und ihre Belohnung vor dem Richterstuhl
verdienen. »Im HERRN« deutet an: unter
Seiner Kontrolle, in Seiner Kraft und zu
Seiner Herrlichkeit.

Wir sollten nun einige Lehren dieses
wunderbaren Kapitels zusammentragen:

1. Der grundlegende Inhalt des wahren
Evangeliums besteht aus Tod, Begréibnis
und Auferstehung des Herrn Jesus Chris-
tus.

2. Die volle Uberzeugung und die un-
bestreitbare Tatsache von der Wirklichkeit
der Auferstehung des Herrn Jesus wurde
ein wichtiger Teil der apostolischen Pre-
digt.

3. Wenn Christus nicht auferstanden
wire, dann wéren die verheerenden Ergeb-
nisse: Die Nutzlosigkeit von Predigt und

Glauben, die Aussagen iiber Gottes Wort
wiren Félschung, die Frage der Siinde wi-
re ungeldst, es gibe keine Bekehrung, es
koénnte keine Zukunft im Himmel, sondern
nur in der Holle geben, alle Christen wiren
belogen und betrogen.

4. Die Einzigartigkeit Christi als Erst-
lingsfrucht macht [hn zum Pfand fiir unsere
Auferstehung.

5. Christus ist als gottlicher Vollstre-
cker kompetent, die Absichten Gottes in
Bezug auf diese Welt zu vollenden.

6. Die Wahrheit der Auferstehung wird
sowohl in ihrer Tatsache, als auch in ihrer
Artim Reich der Natur groBartig illustriert.

7. Durch deutliche Kontraste wird die
Natur und die Kraft der Auferstehung be-
merkenswert anschaulich gemacht.

8. Christus wird als der zweite Mensch
und der letzte Adam dargestellt. Als zwei-
ter Mensch ist Er das Haupt einer neuen
Menschheit, als letzter Adam: Es wird kei-
ne weitere Ordnung folgen.

9. Das Geheimnis in Bezug auf Zeit
und Natur der Verdnderung wird offenbart.

10. Der bewegende Hohepunkt unserer
Erlosung wird in der Feier des Sieges er-
reicht sein, der durch unseren Herrn Jesus
Christus errungen wurde.

Anmerkungen

39-41 Die unterschiedlichen Worte fiir
»anderes« sollten beachtet werden. In
V. 40 beschreibt heteros etwas anderes von
anderer Art, denn diese Korper unterschei-
den sich in der Gattung. In den Versen 39
und 41 ist allos gebraucht, um etwas ande-
res der gleichen Art zu bezeichnen; der
Unterschied ist nur graduell.

45 »FEin lebendig machender Geist«. Man-
che beziehen das auf den HERRN in Sei-
nem Menschsein. Obwohl das stimmen
mag, scheint der Zusammenhang doch den
Schluss nahezulegen: Es bezieht sich auf
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Ihn in Seiner jetzigen Herrlichkeit und ent-
halt auch einen Hinweis auf unsere Auf-
erstehungsleiber.

49 Fiir »werden wir auch ... tragen« lesen
einige: »lasst uns ... tragen, siche die An-
merkung bei MENGE. Obwohl eine An-
zahl von Manuskripten diese letztere Les-
art bevorzugt und den Konjunktiv statt des
Indikativs verwendet, scheint doch klar zu
sein, dass der Text der rev.Elberf akzep-
tiert werden muss, da eine Ermahnung
nicht in diesen Zusammenhang passt.

7. In Bezug auf die Sammlung (16,1-4)
a) Die Sammlung (V. 1-2)

1 Der Ausdruck »was aber betrifft« deutet
an, dass in dem Brief der Gemeinde Ko-
rinth eine Frage iiber die Sammlung ge-
stellt worden war (Siche zu dieser Formu-
lierung 7,1; 7,25; 8,1; 12,1.) Diese ganze
Sammlung lag dem Apostel sehr am Her-
zen, sie war von grofiter Wichtigkeit. Da-
durch sollte der Not der armen Glaubigen
in Jerusalem begegnet werden (ROm
15,26). Sie wird in 2Kor 8-9; Rém 15 und
Apg 24,17 erwdhnt. Von Rom 15,25-27
her ist klar, dass Paulus die Sammlung als
einen Ausdruck der geistlichen Schuld der
Bekehrten aus den Heiden gegeniiber der
Jerusalemer Gemeinde ansah und als eine
konkrete Sichtbarmachung der Einheit und
Verbundenheit der Heiligen. Obwohl wir
keine Information iiber die Anweisungen
haben, die den Gemeinden in Galatien ge-
geben wurde, ist doch klar, dass sie diesel-
be Anweisung bekommen haben miissen,
wie sie hier den Korinthern gegeben wur-
de. Paulus stellt hier den Korinthern das
Beispiel der Gemeinden in Galatien und in
2Kor 8,1-4 das Beispiel Mazedoniens vor
Augen. In 2Kor 9,2 stellt er den Mazedo-
niern das Beispiel der Korinther vor und in

Rom 15 den Rémern das Beispiel der Ma-
zedonier und Korinther. Paulus tut alles,
um das Interesse an der Not und dem Lei-
den der Heiligen in Jerusalem zu wecken.
Indem sie das Thrige gaben, wiirden sie in
einer ganz praktischen Art und Weise die
Wabhrheit des einen Leibes demonstrieren,
jedes Glied sorgt fiir das andere.

2 Die Verweisung auf den »ersten Wo-
chentag« (Sonntag) weist auf seine Bedeu-
tung in der friihen Gemeinde hin (siche
auch Apg 20,7; Offb 1,10) und unterschei-
det sich vollig vom Sabbat, der nie so ge-
nannt wird. Er ist offensichtlich mit der
Auferstehung des Herrn Jesus verbunden
und vielleicht mit Pfingsten. »Jeder von
euch« zeigt, dass er von jedem Gléubigen
eine Spende erwartet, egal wie seine Ver-
hiltnisse sind. »Lege bei sich zuriick, ist
von vielen so aufgefasst worden, zu Hause
etwas zuriickzulegen, wiahrend andere mei-
nen, dass die Erwéhnung des ersten Tages
der Woche andeutet, dass es in die Ge-
meinde gebracht und dort verwahrt wurde.
Es steht kein Prinzip auf dem Spiel, doch
das Zuriicklegen zu Hause wiirde sicher
ein Schutz gegen die Versuchung zur Ver-
untreuung sein. »Nachdem er Gedeihen
hat« setzt die Gabe ins Verhéltnis zum
Wohlstand, obwohl ein hingegebener
Glaubiger alles solches Gedeihen auf die
Giite Gottes zuriickfithren wiirde. Das sys-
tematische Zuriicklegen wiirde sicherstel-
len, dass die Gemeinde nicht pl6tzlich mit
einem Appell um Hilfe konfrontiert wiirde,
wenn der Apostel ankam; die Geldmittel
stiinden bereit, um der Not zu begegnen.
Es ist interessant, dass Paulus nicht das
Prinzip des Zehnten darlegt, um der Situa-
tion zu begegnen. Obwohl der Zehnte im
AT praktiziert wurde, wird er, abgesehen
von dem Bekenntnis des Pharisders in Lk
18,12, in den Evangelien nur in Mt 23,23
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und Lk 11,42 erwihnt, wo der HERR ein
Wehe iiber die Pharisder ausruft. In den
Briefen wird der Zehnte nicht erwéhnt,
sondern jeder gibt »je nachdem er Gedei-
hen hat« oder »wie er sich in seinem Her-
zen vorgenommen hat« (2Kor 9,7). Dass
von uns erwartet wird, unserem Einkom-
men entsprechend zu geben, sollte uns
nachhaltig beschiftigen. Es ist oft bemerkt
worden, dass, wenn der Zehnte unter dem
Gesetz gefordert wurde, das Driangen der
Gnade solch eine Forderung iibertreffen
sollte. So viel sollten wir von diesem Vers
mitnehmen, dass unser Geben:
* regelmdfig: am ersten Tag der Woche,
* individuell: jeder von euch,
 systematisch: bei sich zuriicklegen,
» proportional: wie er Gedeihen hat,

sein sollte. Ein wirkliches Verstindnis
fiir die Gnade Gottes und den Tod Christi
fiir uns wiirde einen gewaltigen Einfluss
auf den Umfang unseres Gebens haben.
Man wiirde schwerlich mehr fiir Ferien,
Kleidung, und Hobbys geben als fiir Gott.
Eine rechte Dienergesinnung wiirde uns
auch erkennen lassen, dass es gar nicht
darum geht, unser Geld Gott zu geben,
sondern Sein Geld zuriickzuhalten und fiir
uns zu verwenden.

b) Die Boten (V. 3-4)

3 Paulus war sorgfiltig darauf bedacht,
nicht selber die Briider auszuwéhlen, die
die Gabe nach Jerusalem bringen sollten.
Das war die Verantwortung der Gemeinde
in Korinth. Es war nicht nur weise, dass
mehr als eine Person fiir eine finanzielle
Sache verantwortlich sein sollte, sondern
es war auch richtig, dass Repréisentanten
der Geber die Gabe an ihren Bestimmungs-
ort briichten. Einige englische Ubersetzun-
gen haben durch die Zeichensetzung ange-
deutet, dass die Gemeinde in Korinth nicht

nur die Briider auswéhlte, sondern auch die
Briefe schrieb. Das wiére ganz in Ordnung
und wiirde die Gemeinschaft zwischen den
Gemeinden in Korinth und Jerusalem aus-
driicken. Andere Ubersetzungen setzen die
Zeichen anders, so wie die Elberf: »So will
ich die, welche irgend ihr fiir tiichtig er-
achten werdet, mit Briefen senden«. Der
Sinn wire dann, dass die Gemeinde ihre
Reprisentanten empfahl (S. 2Kor 8,18-19)
und Paulus, der die betreffenden Briider
und die Gemeinde in Jerusalem kannte,
schrieb die Briefe zu ihrer Vorstellung und
Empfehlung. Fiir uns besteht keine Not-
wendigkeit zu entscheiden, welche Version
korrekt ist.

4 Wenn die Zeit gekommen sein wiirde,
die Reise anzutreten, wiirde der Apostel,
wenn er es flir ratsam hielt, gehen, und die
Delegierten konnten ihn begleiten. Als es
soweit war, entschied er sich schlieSlich zu
gehen, wie er in Rom 15,25 gesagt hatte:
»letzt aber reise ich nach Jerusalem im
Dienst fiir die Heiligen«.

Anmerkungen

1 »Sammlung« (logeia). Das ist nur eines
von vielen Wortern, die gebraucht wurden,
um die Gabe zu beschreiben, die nach Je-
rusalem gesandt wurde. Es war eine be-
sondere, zuséitzliche und reichliche Samm-
lung.

»Gabe« (charis, V. 3) ist eine freiwillig
gegebene Gabe, eine freundliche Tat der
Gite. Es driickt die Freude und das Gliick
des Gebens aus.

»Beteiligung« (koinonia, 2Kor 8.,4),
wird auch als »Teilnahme« (2Kor 9,13)
und »Beisteuer« (Rom 15,26) iibersetzt.
Das stellt uns die Gemeinschaft vor, die
mit der Gabe ausgedriickt wurde. So sieht
das aktive Teilnehmen und Mitteilen ande-
ren gegeniiber aus.
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»Dienst« (diakonia, 2Kor 8,4;9,1.12.13)
macht auf den Gedanken eines praktischen
Dienstes aufmerksam, der durch die Chris-
ten getan wurde. Es deutet an, dass unsere
Mittel und Moglichkeiten oft da wirken,
wo wir es nicht konnen.

»Gabe« (hadrotés, 2Kor 8,20) kommt
nur einmal vor und lasst uns an die Fiille, an
die sehr groBe Gabe der Heiligen denken.

»Segensgabe« (eulogia, 2Kor 9,5) heif3t
wortlich »Segen«. Die Glaubigen in Ko-
rinth sind von Gott gesegnet worden. Nun
trachteten sie danach, andere in Seinem
Namen zu segnen. Solcher »Segen« ist
durch ihr Geben tiberzeugend.

»Dienst« (leitourgia, 2Kor 9,12; Phil
2,17) betont den Gedanken des priesterli-
chen, geheiligten Dienstes. Die Gabe war
Ausdruck solch eines Dienstes, der von
einer groen Zahl von Glaubigen erwiesen
wurde, um den Noéten anderer zu begeg-
nen. Es ist wahr, dass das Wort den Gedan-
ken des dffentlichen Dienstes enthalt, aber
seine Verwendung in Phil 1,2 und die Ver-
bindung mit dem verwandten Verb in Rom
15,27 gibt ihm einen geistlichen Charakter.

»Almosen« (eleémosyné, Apg 24,17)
zeigt, dass die Gabe ganz die »Gnade«
derer ausdriickt, die sie gespendet haben.
Da sie ja selbst Gnade von Gott empfangen
hatten, waren sie froh, auf diese Weise die
Gnade ihren Briidern gegeniiber auszudrii-
cken.

»Opfer« (prosphora, Apg 24,17) wird
gebraucht beim Opfer Christi in Eph 5,2
und beim Selbstopfer der Glaubigen in
Rom 15,16. Die Gabe von Menschen war
in erster Linie ein Opfer fiir Gott. So betont
Paulus dessen erhabenen Charakter.

IV. Letzte Mitteilungen (16,5-24)

Paulus will den Brief nun zu einem Ende
bringen, aber er hat noch einiges in seinen

Gedanken, das er gern ausdriicken mochte.
Da ist zuerst seine verdnderte Reiseroute,
die die Kritik der Korinther hervorgerufen
hatte, er stehe nicht zu seinem Wort, man
konne sich nicht auf ihn verlassen, er
fiirchte sich, zu kommen (siche 4,18-19;
2Kor 1,17). Er wollte sie auf den Besuch
des Timotheus vorbereiten und den Grund
fiir das Ausbleiben des Apollos nennen. In
all dem wiirde er die Aufmerksamkeit auf
die Arbeit der Fiihrer und die Notwendig-
keit zu ihrer Anerkennung lenken (V. 15-
18). Es folgen die Griie der Heiligen. So
werden wir den Abschnitt wie folgt ein-
teilen: 1. In Bezug auf Diener 16,5-14; 2.
In Bezug auf Leiter 16,15-18; 3. In Bezug
auf Heilige 16,19-24.

1. In Bezug auf Diener (16,5-14)
a) Die Reiseroute des Paulus (V. 5-9)

5 Man beachte die verschiedenen Einstel-
lungen des Paulus, wenn er die Zukunft
betrachtet:
e V. 5: seine Absicht;
* V. 6: seine Flexibilitdt im Planen;
* V. 7: seine Hoffnung;
* V. 8: seine Entschlossenheit;
* V. 9: Moglichkeiten und Widerstande.
Er er6ffnet ihnen nun seinen Plan, sie zu
besuchen. Dabei deutet er an, dass er zuerst
Mazedonien besuchen will und anschlie-
Bend nach Korinth kommt. Von 2Kor 1,15-
16 her scheint es, dass Paulus sich frither
vorgenommen hatte, zuerst nach Korinth
zu kommen, dann nach Mazedonien zu
reisen und anschliefend wieder nach Ko-
rinth zurlickzukommen. Die obige Ver-
dnderung des Planes bezieht sich vielleicht
auf 2Kor 1,23, wo er sagt, dass er nicht
kommt, um sie zu schonen. Wenn er ge-
kommen wire, dann wire das mit Hérte
und ihnen zu Kummer und Schande ge-
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schehen. Er hoffte offensichtlich, dass sich
die Zustinde in Korinth inzwischen zum
Besseren dndern wiirden. Apg 19,21 infor-
miert uns, dass es die Absicht des Paulus
war, Mazedonien und Achaja (was Korinth
einschloss) auf der Route nach Jerusalem
und Rom zu besuchen. Rém 15,24.28 fiigt
hinzu, dass er beabsichtigte, von Rom nach
Spanien weiterzureisen.

6-7 Die Flexibilitdt der Plane des Paulus
und ein gewisses Mal3 an Unsicherheit
wird in dem Ausdruck »vielleicht« iiber-
mittelt. Er spiirt, dass er sich gegenwirtig
nicht vollig festlegen kann. Die Reise
durch Mazedonien und der Besuch der
Gemeinden wird Zeit in Anspruch nehmen
(V. 5), aber er hoffte, den Winter bei ihnen
verbringen zu kénnen. Dann dufert er, dass
sie die Moglichkeit hitten, ihn zu geleiten,
»wohin irgend ich reise«. Dieser Ausdruck
und andere, die wir gleich besprechen wer-
den, offenbaren, wie die Apostel unterhal-
ten und wie ihnen geholfen wurde, als sie
dem HERRN dienten. Man beachte die
Ahnlichkeit der Ausdriicke in den Zitaten.
All das deutet an, dass die Glaubigen an
jedem Ort fiir die Note Seiner Diener sorg-
ten und ihnen gaben, was ndtig war, bis sie
den néchsten Ort erreicht hatten. Man be-
denke sorgfaltig das Folgende:

Rom 15,24: Und von euch dorthin ge-
leitet zu werden, nachdem ich euch vorher
etwas genossen habe.

1Kor 16,6: Dass ihr mich geleitet, wo-
hin irgend ich reise.

2Kor 1,16: ... und von euch nach Judia
geleitet werden.

Tit 3,13: Apollos gib mit Sorgfalt das
Geleit, auf dass ihnen nichts mangele.

3Jo 6: Und du wirst wohltun, wenn du
sie auf eine gotteswiirdige Weise geleitest.

Wir sollten auch von Lk 8,2-3 beachten,
dass die Bediirfnisse des Herrn Jesus und

Seiner zwdlf Apostel von »einigen Frauen«
versorgt wurden, »die ihnen mit ihrer Habe
dienten«. Es sei beachtet, dass die Apostel
im Reisedienst waren. Wenn sie fiir eine
langere Zeit an einem Ort blieben, z.B. in
Apg 11,26; 18,11; 20,31, dann war das
deshalb, um junge Gemeinden aufzubauen
und in ihrem Glauben zu stirken. Niemals
blieben sie als rtlicher »Diener« oder »Pas-
tor« in einer organisierten Gemeinde, und
niemals akzeptierten sie diese Stellung.
Man beachte auch die Methode der Unter-
stiitzung: kein Stipendium oder Gehalt
oder Honorar, sondern Gaben, die sie
durch die Freigebigkeit und das Opfer ihrer
Mitglaubigen und Versammlungen erhiel-
ten — sicher ein besserer Weg. Seine Hoff-
nung war, bei ihnen zu bleiben, »wenn der
HERR es erlaubt«. Paulus war sich sehr
bewusst, dass der HERR seine Plidne dn-
dern konnte. Apg 16,6-7 zeigt, wie emp-
findsam er auf die Leitung des Geistes
Gottes reagierte. Siehe auch Apg 18,21
und Phil 2,19.24.

8-9 Jetzt hoffte er, bis Pfingsten in Ephe-
sus zu bleiben. Als Grund fiir sein Blei-
ben gibt er die auBBergewohnlichen Mog-
lichkeiten an, die sie dort hatten. Das
Wort »Tiir« deutet die Gelegenheit an,
mit dem Evangelium hineinzugehen.
»GroB« bedeutet, dass da noch auBerge-
wohnliche und umfangreiche Maoglich-
keiten waren. » Wirkungsvoll« heif3t, dass
Paulus sie voll nutzte und zu Ergebnissen
kam. Siehe Apg 19,10-12; 17-20. »Viele
Widersacher« wiren fiir viele von uns ein
Grund, nicht zu bleiben, aber diese frithen
Prediger akzeptierten das als einen Teil
des Vorwurfs, Gott zu dienen. Der Teufel
wird normalerweise nicht gestatten, dass
das Werk Gottes ohne Widerstand fortge-
fiihrt wird. Zu den »Widersachern« siche
Apg 19,9.23-42.
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b) Die Reisen von Timotheus und Apollos
(V. 10-12)

10 Paulus bereitete sie nun auf den Besuch
des Timotheus vor. 4,17 hat uns informiert,
dass Timotheus seine Reise schon begon-
nen hat. Wenn Apg 19,22 sich auf diesen
Besuch bezieht, wurde Timotheus von
Erastus begleitet, der vielleicht der Schatz-
meister der Stadt Korinth war (Rom
16,23). Friiher (4,17) hatte Paulus erwéhnt,
dass Timotheus sie »an seine Wege die in
Christus sind« erinnern wiirde, das sind
Malfstibe, auf die in 7,17; 11,2.16; 14,33
Bezug genommen wird. Er machte sich
Sorgen um den Empfang des Timotheus,
denn es gab stolze und arrogante Typen
unter den Korinthern (4,18), die Timotheus
vielleicht Schwierigkeiten bereiten wiirden.
Paulus wollte, dass sein Besuch friedlich
verliefe und versichert ihnen, dass Timot-
heus am Werk des HERRN arbeitet wie er
selbst und dass sie ihm deshalb die notige
Achtung erweisen sollten. Wir konnen
nicht am Mut des Timotheus zweifeln, der
in seiner Bereitschaft zum Ausdruck
kommt, solch eine schwierige Aufgabe
auszufiihren.

11 Der Apostel richtet nun einen Appell
an die Korinther aus Furcht, Timotheus
konnte wegen seines Dienstes fiir den
HERRN abgelehnt werden. Er muss ziem-
lich jung gewesen sein, denn spiter in
1Tim 4,12 bezieht sich Paulus auf seine
»Jugend«. »Verachten« (exoutheneo) be-
deutet, ihn geringschétzig als einen, der
nichts zéhlt, als ein Nichts zu betrachten.
Es gab einige, die ihren Hohn {iber den
jungen Mann ausgieen wiirden. Paulus
besteht darauf, dass der Besuch von Ti-
motheus von Frieden und gutem Willen
gekennzeichnet sei und sie ihn auf seiner
weiteren Reise »geleiteten«. »Geleiten«

(prompempd) ist dasselbe Verb wie in
V. 6. Es deutet an, dass sie Timotheus mit
allem versorgen sollten, was er brauchte,
wenn er sie verlie3e. Paulus rechnet damit,
dass Timotheus gleich mit seinem Bericht
zuriickkommt. »Mit den Briidern« deutet
an, dass eine Anzahl von Briidern Timot-
heus begleiten wiirde, die abgesehen von
Erastus nicht bekannt sind. Es ist klar, dass
Timotheus sicher ankam und bei Paulus
war, als dieser den zweiten Korintherbrief
schrieb, siehe 2Kor 1,1.

12 »Was aber ... betrifft« ist das letzte
Vorkommen des Ausdrucks, der gebraucht
wird, um anzudeuten, dass Paulus die Fra-
gen eines Briefes beantwortet (siche
7,1.25; 8,1; 12,1; 16,1). Die Korinther hat-
ten darum gebeten, dass Apollos sie noch
einmal besucht. Der Alexandrier (Apg
18,24) wurde von vielen in Korinth hoch
geachtet. Paulus war ganz fiir einen sol-
chen Besuch und bat ihn, mit den Briidern
zu reisen, vielleicht mit Timotheus und
anderen. All das zeigt klar die freund-
schaftliche Beziehung, die diese beiden
Mainner zueinander hatten. Sie waren nicht
entzweit, aber viele der Glaubigen waren
es, wenn sie behaupteten, ihnen zu folgen,
wie man das in den Formulierungen »ich
bin des Paulus« oder »ich bin des Apollos«
erkennen kann (1,12). Als die Bitte dem
Apollos vorgetragen wurde, wollte er das
durchaus nicht akzeptieren. Das zeigt die
Freiheit des einzelnen Dieners in seinem
Handeln vor dem HERRN. Nicht einmal
Paulus konnte sich gegen ihn durchsetzen
oder iibermifBigen Druck ausiiben. Sein
groBBer Wunsch zeigt, dass Paulus meinte,
die Anwesenheit des Apollos wiirde Ti-
motheus bei seinem Besuch sehr ermuti-
gen. Apollos hielt an seinem Grund fest, er
fiihlte, dass er die Einladung nicht anneh-
men konnte. Das konnte bedeuten, dass er
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woanders verpflichtet war, denn er war
wahrscheinlich zu dieser Zeit nicht in
Ephesus anwesend, da Paulus den Korin-
thern von ihm keine Griile libermittelte.
Noch einmal: Es koénnte darauf hinweisen,
dass er spiirte, die Zustidnde in Korinth und
der Parteienstreit, bei dem auch sein Name
beteiligt war, waren so, dass er es besser
fand, sich davon zu distanzieren. Der Ge-
brauch seines Namens war ihm genauso
abscheulich wie dem Paulus. Trotzdem
versprach er, spéter zu kommen, wenn sich
ihm die Mdglichkeit bot. Es ist lehrreich,
die Gemeinschaft zu beachten, die zwi-
schen diesen beiden Gottesknechten exis-
tierte, die trotzdem die Freiheit eines un-
abhéngigen Urteils besallen, um ihre eige-
nen Entscheidungen in Bezug auf ihre
Dienstsphire zu treffen.

¢) Ermahnungen an die Korinther
(V. 13-14)

13-14 Lenski gibt eine interessante gram-
matische Anmerkung: »Er schreibt zwei
Sitze. Der erste hat vier Imperative in der
zweiten Person Plural, der zweite hat nur
einen Imperativ in der dritten Person Plural
... Die fiinf Zeiten sind alle Gegenwart, um
die andauernde Handlung auszudriicken.
Die ersten vier Verben gehdren eng zu-
sammen, da sie eine festgefiigte Gruppe
bilden. Nur das zweite dieser vier Verben
hat eine ndhere Bestimmung, den Aus-
druck »>im Glauben««!

Die vier Présens-Imperative von V. 13
sind gegen entgegengesetzte Zustinde ge-
richtet, die besondere Gefahren und Versu-
chungen beinhalten konnten. Wir wollen
sie betrachten:

»Wachet«: Das Wort bedeutet, sich
wachhalten, wachsam, auf der Hut sein. Es
konnte den Gedanken des Wéchters im
Dienst beinhalten, der immer seine Augen

vor der Gefahr offenhalten muss: »Wach-
ter, wie weit ist es in der Nacht?« (Jes
21,11). Das Wort wird in Mt 24,43; Mk
13,34ff; Apg 20,31; Kol 4,2; 1Thes 5,6;
1Petr 5,8 und Oftfb 3,2 gebraucht. Der Sinn
ist hier zu wachen, auf der Hut vor allem
Ubel zu sein, das unter ihnen aufgetaucht
ist, dem Ubel der Nichtiibereinstimmung,
der Hurerei, der Rechtsstreitigkeiten, der
Gemeinschaft mit Ddmonen, des Miss-
brauchs des Mahles des HERRN usw. Wir
konnen es uns heutzutage nicht leisten,
selbstsicher zu sein, denn viele Gefahren
lauern um uns herum, und nur Wachsam-
keit wird die Gefahr friih genug entdecken,
um uns zum Warnen zu befahigen.

»Steht fest im Glauben«: Wir fassen das
so auf, dass wir eine eindeutige Stellung
haben miissen, einen entschlossenen Stand,
um die Wahrheit, was es auch kosten mag,
zu behaupten. Das wiirde uns zur Stabilitit
bringen, vor dem Wanken bewahren, vor
Zweifel, Unsicherheit, vor dem Abtriinnig-
werden. Als Demas Paulus verlieB3, verlief3
er die Wahrheit. Das Chaos, das in der Ge-
meinde in Korinth zu sehen ist, sollte uns
alarmieren, uns aufwecken, uns den Ent-
schluss fassen lassen, fest in der Wahrheit
zu stehen. Die Tage sind schwierig, Kom-
promisse sind an der Tagesordnung. Moge
der HERR uns helfen, unsere Stellung ein-
zunehmen und die gottliche Offenbarung
festzuhalten.

»Seid mdnnlich«: »Seid mannlich« ist
nicht nur ein Wort im Griechischen, son-
dern es erscheint auch nur hier im NT. Es
bedeutet: zeigen, dass man ein Mann ist.
Die Qualititen eines Mannes an den Tag
zu legen heiBit, das Gegenteil von einem
Feigling zu sein, und enthélt die Elemente
Mut und Tapferkeit. Die Korinther wurden
getadelt, da er sie als »Unmiindige« (3,1)
und »Kinder« (14,20) bezeichnet. Sie wa-
ren unreif, und Paulus wiinscht ernstlich,



1. Korinther 16,5-24

542

dass sie wachsen und ihre Verantwortung
als »Minner« wahrnehmen. Gerade unsere
Zeit schreit danach, dass die Glaubigen
endlich von Ménnlichkeit gekennzeichnet
werden und sich tapfer dem Feind stellen.

»Seid stark«: Die vorangegangene Qua-
litdt zusammen mit dieser erinnert uns an
Ps 31,24: »Seid stark, und euer Herz fasse
Mut«. Einige Ausleger denken, der Aus-
druck bedeute »werdet stirker«. Sicher
scheinen die anderen Vorkommen des
Wortes im NT auf innere Stirke zu weisen,
z.B. Lk 1,18;2,40; Eph 3,16. Die Passiv-
Form scheint aber anzudeuten, dass die
Quelle der Kraft nicht in uns liegt, sondern
von Gott kommt. Eph 3,16 fiihrt sie auf
den Geist Gottes zuriick. Andere scheinen
zu denken, es bedeutet »Stirke zeigen,
d.h. Stirke in einer Handlung. Trotzdem
wiirde solche Stérke aus der inneren Quelle
flieBen, so dass beide Meinungen leicht
anzunchmen sind; die eine ergénzt die an-
dere. Stark zu sein wire ein Schutz gegen
Niederlage und Schande. Stark zu sein
wiirde uns des Sieges versichern. Es ist das
Gegenteil von Schwachheit, welche leicht
zu einer Niederlage fithren konnte. Wie
schwach die Korinther waren, bewiesen sie
selbst, als sie wieder und wieder vor dem
Feind fielen. Lasst uns auf den Fanfarens-
tof3 reagieren: »Seid stark!« Nur so werden
wir uns selbst und andere retten.

»Alles bei euch geschehe in Liebe«: »Al-
les bei euch« bezieht sich auf all ihre Akti-
vitdten. Man beachte auch, dass die Prépo-
sition »in« (en) lautet und nicht »mit«. Al-
les soll nicht so sehr unter Begleitung der
Liebe geschehen, sondern in der Atmo-
sphire der Liebe getan werden. Die Ab-
handlung in Kapitel 13 hat ihre Aufmerk-
samkeit auf die Wichtigkeit der Liebe und
ihre Notwendigkeit bei der Ausiibung der
Gaben gelenkt. Der Mangel an dieser Qua-
litdt war die Ursache fiir ihre Fleischlich-

keit, fiir die Duldung von Siinde, und fiir
die vielen anderen schlimmen Dinge unter
ihnen. Liebe ist einer der groften Faktoren
in der gottlichen Offenbarung, der die Ge-
meinde in Korinth zu einer liebenden und
fiirsorgenden Gemeinde gemacht haben
sollte. Lasst uns diese unschitzbare Lekti-
on lernen. Liebe ist der Schlussstein, das
bindende Element, sie ist unentbehrlich.
Alles, was wir tun, sollte von Liebe ge-
kennzeichnet sein.

2. In Bezug auf Leiter (16,15-18)
a) Der Haushalt des Stephanas (V. 15-16)

15 Paulus ermahnt die Korinther nun ein-
dringlich, den besonderen Dienst, der ih-
nen vom Haus des Stephanas erwiesen
wurde, anzuerkennen. (Dieser Haushalt
wurde in 1,16 betrachtet). Sie sind die Erst-
linge, die ersten Bekehrten des Evangeli-
ums in Achaja, vgl. Rom 16,5. Sie hatten
sich in den Dienst » gestellt«. Dieses Wort
tassé bedeutet: bestimmen zu, zuteilen,
stellen. Sie hatten sich selbst hingegeben,
hatten sich selbst zur Verfiigung gestellt,
um den Heiligen zu dienen (siche Anmer-
kung unten). Das war ihr Geschift im Le-
ben, ihr Dienst fiir Christus, aus freien Stii-
cken erwiesen, willig und freiwillig, mit
dem einzigen Ziel, andere zu unterstiitzen.
Paulus nennt keine Einzelheiten von ihrem
Dienst. Das Wort fiir Dienst ist das gene-
relle Wort diakonia ohne Artikel, so dass
es alle Arten von Dienst umfasst. Ohne
Zweifel war ih